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1./ Az 1990-es, majd az 1994-es orszdityegi valasztasok ékészleteit és lefolyasat,
illetve a rendszervatlas tarsadalmanakikguését figyelve iint fel nekem, hogy a
rendszervaltas soran egy viszonylag allando, kidahlgazdasagi, tarsadalmi, politikai és
kulturélis elemek®8l allo, dinamikusan és ritmikusan mozgé szerkeddt Igtre, mely a
demokratikus valtdbgazdasag ismert ritmikus mozgas@ghaladd, azoktdl -eltér
sajatossagokat is mutat, s amelyet egy irasombleor #& rendszervaltas rendszere I-II.
Magyar Nemzet, 1994. majus 26. és junius 2.) ésraggikban tiz évvel kébb (A
rendszervaltas rendszere tiz év utan; Heti Vala8@4. december 23.) ‘a rendszervaltas
rendszere’ névvel neveztem meg. A rendszer elermebalépvei kapcsolataik azota
meglehefsen ismeretessé valtak - tulajdonképpen mindigagukitol érteidéek voltak -,
teljes rendszerszieregybeflggeéstk és egyutthatasuk azonban kevéslda atabbiakban
megkisérlem a rendszert mint olyat roviden bemutatntudott dolgok ismétléséert
elnézést kérek.

A jelenség

2./ A rendszervaltas soran két nagy politikai leertlt szembe egymassal és kuizdott /kizd/
a kozpontositott tarsadalmicéorrasok feletti uralomért. Az egyik a szocializmuslmi
struktarait és hatalmi pozicidit az () tarsadalomis fenntartani és megtartani igyékv
késskadari uralkod6 osztaly, a masik a rendszervéttasiem is kikényszedit de legalabb
lejatsz0, polgari aspiracidinak politikai teret tmyi kivano eécsoport. A két nagy ér
egyben a szocializmus utani tarsadalonitigk két alapvétiranyat keépviselte és képviseli.
A késskadari uralkodo osztaly a nagytulajdonosi dlitleés az ezek alkalmazottjaként,
munkasaként vagy lumpenkeént szefidézegyeb osztalyokbdl allé kétpolusu tarsadalmat,
a bonyolult szerkezét polgari ebtcsoport pedig a kékadari félpolgarsag bazisan
Ujjaélesztett, nagytulajdonosokbdl,éerkispolgari-polgéari /tehat ugyancsak tulajdonos/
kozéprétegeki és munkasokbdl allé harompolusu, valdésagos polgasadalmat. A
késskadari uralkodd csoport a volt allami és szovetkezgdajdon megszerzése réveén, a
sajtdo és az eszmetermeléghalyeinek birtoklasa révén és a globalis struktidoakvalo
kapcsolodas révén kivanja hatalmat megorokitenipofgari csoport a gazdasagi és
tarsadalmi kb6zép megmitésével, a polgari tarsadalmi és politikai béatisehozasaval s a
gazdasag fellenditésével kivanja az orszag ésah lsagszutavi hatalmi stabilizalédasat
elérni. A két torekvés egymassal 6sszeegyeztelbetdtepvisalik kozott az esforrasok
birtoklasaért és a j@évmeghatarozasaért mindmaig élet-halalharc dul. Aménkabb,
mert a kormanyhatalom birtokaban mindkét ex masik személyi-szervezeti-anyagi-
tarsadalmi bazisanak felszamolasara is torekszéiszis oldalra kertlni végzetes lehet.
Ebben a kizdelemben tehat voltaképpen maganak dszemvaltasnak az @rcsapnak
0ssze, ez a kuzdelem maga a hosszan elnyudld, éegybkelathatatlan kimenetel
rendszervaltas.

3./ A ‘80-as évek végén, a ‘90-es évek elejen\gerdasagi integraciobol /pontosabban: a
szimulalt piac keretei kézll/ a valosagos piackazaegy masfajta hatalmi - integraciéba
atkerib gazdasag teljesitménye 6sen lehanyatlott. Az ésen hanyatldo gazdasagi
teljesitmény nem volt elég /ma sem az/, hogy egyszéedezze az ugyancsak a
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szocializmusbo6l 6rokolt hatalmas allamadossag @dgzelgalati  kiadasait, az
onkormanyzatok létrehozaséaval és az egész igazgataszet tvilésével megndvekedett
allamigazgatasi és onkorményzati kiadasokat, hiz@saz elhasznalodott kdzOsségi
infrastruktara nikodtetését és poétlasat, fedezze a tarsadalmi @&aéohessel megugrott
kozvetett és kdzvetlen szocidlis kiadasokat /aplégknntartastol a lakastamogatasig, a
nyugdijaktdl a csaladtdmogatasig/ s végul biztasitshanyatl6 gazdasag Ujrainditasahoz
szlikséges forrasokat. A hanyatl6 gazdasagi tefjésif minderre mar csak azért sem volt
elég /ma sem az/, mert a régi integracios intézeiésyéthullasaval hatalmas korrupcios
mechanizmusok léptek itkodésbe /adéssag-, adds- és bankkonszolidaciéésnkerdési
célu arfolyam-jatékok, olajugyek, privatizacios lésak stb./, melyek az allami ellézés
alél és a kozpontositasoelhatalmas - egyes becslések szerint olykor az évatd
nemzeti termék egyharmadara-felére is ragoé - oskmeyontak ki és rejtettek el.

4./ A rendszervaltas U gazdasag- és tarsadalognadi®jaba a bonyolultan tagolt
késiszocialista tarsadalom igen sok csoportja-rétegeastianyanal, személyes
adottsagainal vagy mas okoknal fogva nem tudotielsekedni. A beilleszkedni nem
tuddkbol a ‘90-es évek elejére-kbzepére hatalmagazalasagintegracidébdél részben vagy
tellesen kiszorult tomeg jott létre. A foglalkoziiak szama az 1985-86-0s 6t és
félmilliérél harom és félmilliéra zsugorodott. A ntegy kétmillids kiszorul6 csoportbdl
durvan félmilliora tehét a ké$bbi kényszervallalkozok, bizonytalan helyizginalléak
szama. Az integraciobdl kiszorult tobbiek részben ngugdijasok, részben a
munkanélkiliek, részben az integraciobdl véglegdppentek és ezért segélyre szoruldk
mar eddig is nagy szamat novelték és novelik mimda& napig. Mindezzel egy olyan, a
tarsadalom otven-hatvan szazalékara rugd nagyséagadalmi réteg keletkezett, mely a
rendszervaltasban csalddott, helyzetével igen déilgm, sorsan a sajat erdjebaltoztatni
képtelen, nyilvantartott gazdaségi teljesitményg &hn, a tamogatés-igénye igen nagy, a
helyzete &ltal is megalapozott szocializmus-nog#alvannak, a politika gazdasagi
igéreteire kivaltképpen érzékeny s ugyanakkor Kar&bltirgja alapjan a ‘demokratikus’
politikai manipulacioknak, félrevezetéseknek, lagitknak nagymértékben ki van
szolgaltatva /'a rendszervaltds vesztesei’/. Antlkanyos demokraciaban azonban ennek
a rétegnek, tarsadalomrésznek a kezében van azstalkabbsége!

5./ A rendszervaltd kizdelemben szembenall6 felekl289-90-ben kialakult tébbparti
demokrécia alkotményos keretei kozott parttd /p&éd szerveddve vivjak kiizdelmuiket.

A kormanyhatalmat s a vele jar6 politikai és anygitalmi eszkozoket négyéves
parlamenti ciklusonként a valasztéi tamogataszaaazati tobbség - megszerzésével /vagy
ritkabban: megtartasaval/ biztosithatjak maguknak.kormanyhatalomért folyd harc
sajatos dinamikaja az eddig ismertetett koriiménpghmasa alatt a kovetk&z A
valasztasi kizdelem - tekintetbe véve az igéretéea érzékeny és viszonylag naiv
formdjaban zajlik. Mindkét fél mindent megigér azdruldknak. Az igéreteket irredlisan
felkorbacsol6 & a szemebenallo felek élet-halalharca s vele egyitbralis
gatlastalansaga. A hatalmat barmi aron meg keltegmé mert mindenképpen a sajat
tarsadalomalakulasi koncepciot kell megvaldsitamar/ csak a sajat hosszutava uralom
biztositasa érdekében is/, s mert ha a masik elgali meg, nemcsak a tarsdalondidgls
sajat alternativaja, hanem a vesztes puszta létesisélybe kerll /amugy ez a ‘fortélyos
félelem’ szamos tényben igazolast is nyert/. Atpali és valasztasi programok képében
megjelerd, a politikai harc szempontjai alapjan felkorbatsgéretek /‘évi hét szzalékos
gazdasagi nOvekedés’, ‘joléti rendszervaltas’, ‘metn peticid’, ‘tizennegyedik havi
nyugdij’, ‘hosszutdvl drasztikus adocsokkentés’./stiészben a gazdasdg alacsony
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teljesitménye, részben az ellatand6 tarsadalontidzett mérete miatt a legfontosabb
kérdésekben mar a kiindulaskor meghaladjdk a gagdag teljesithét szintet. Az adott
korilmények kozott /élet-halalharc a valasztéi tgatasért, alacsony gazdasagi
teljesitmény, tul nagy és tul tamogatasigényestadlén tarsadalomrész/ a tuligérés
szilkségszér és rendszerspecifikus. Az igéretek hatalomszerzaspektusa és
teljesithebségi szempontjai szilkkségképpen szakadnak el egyim@sgért aztan az igéret-
nyertesek kormanyzati tevékenysége hamar kidbjandiég a sajat szavazék jelémt
részét is. Az ellenzékbe kerlltéepedig odaall az elégedetlenek és az elégedetlenek
érdekeit véd szakmai és egyéb szervezetek mogé /amely szeskezetedinek pozicidja
ugyancsak az altaluk megfogalmazott kovetelésekkabomuséatdl flgg, tehat sajat
ambicidik és az ellenzéki partérdek szikségképpénegybe/ s finoman vagy kevéshé
finoman fiti, 14zitja 6ket. Egyuttes erejik, kdveteléseik és igérgetéseik ténylegesen
kielégitetlenil maradt csoportok ereje a kormangi@djat lassan alaassak s egyben
elokészitik az ugyancsak irredlis igéretekkel fellépllenzék ggzelmét. Ebben a
pillanatban aztan a szerepek megfordulnak, az égetrtalomra keril, az igéretek nagy
része ismét teljesitetlen marad, a sérelmesek iseflézithatok, s az Uj ellenzék az
érdekvédkkel és a kieléguletlenekkel nekilat a kormayeszétverésének. A mindenkori
kormanybukas ily médon mar a hataloms#emogramigéretekbe bele van kddolva, s
nagyrészt flggetlen a tényleges kormanyzati téhesiytl. Mondhatni: ez is
rendszerspecifikus. A hatalomsz&is a kormanyoldali-ellenzéki szerepek allandékcs
az egyes szerepekbe bdlkpvaltoznak ciklusrol-ciklusra. Ugyanabban a szbesp
azonban jobbrdl is, balrdl is ugyanazt a szovegdlahi. A rendszervaltds rendszerének
mokuskereke 1990 majusa 6ta csaknem teljesen ugyana ritmusban forog.

6./ A rendszervaltd folyamat egymas utani kormarggyre vildgosabban észleltélgt s
sorsukban megjelenni is lattak a rendszer alap@no@jat: ha - némi leegysieitéssel -
gazdasagot élénkitenek, infrastrukturat fejlesienem jut elég a korlatozott forrasokbol
az intézmeényfenntartasra €s a szocialis célu ggatisra s ezért a kdvetkermlasztason a
valasztoi elégedetlenség megbuktafjget. Ha viszont latvanyos /érezbktszocidlis
Ujraelosztast, intézményfejlesztést, életszinvaméhfst hajtanak végre, a gazdasag lell,
teljesitménye romlik, a forrasok ékevre sfikilnek s a kormany a kévetkiezalasztason
megint csak megbukik. Ezt az alapproblémat - mimndtam - a rendszervaltas
valamennyi kormanya észlelte, s a gazdasagfejesxéa szocialis Ujraelosztas jogos és
strgs forrasigénye kozott és a rendelkezésre allo Sokrdstikdssége kozott fennalld
feszliltséget a rendszer sajat teljesitményéhezskédqidsy forrasok pillanatnyi érdek
gatlastalan és folytonos bevonasaval: tovabbidkiilgelfelvétellel, kil$ termeb téke
bevonasaval, a nemzeti vagyon egyes részeineks Kiddektebk kezére juttatasaval
igyekeztek enyhiteni s ezzel a sajat tulélésikeizi®sitani.

7./ A politikai, gazdasagi és tarsadalmi igénydhldhditott kil$ forrasbevonas egy éd
mulva - a dolog sajat logikdja szerint - levaltdittkai-gazdaséagi-tarsadalmi igényekben
rejlé alapjairdl s efteljes 6nmozgasba kezdett. A korman§sebr tkét vont be, hogy a
korményzas /gazdasagfejlesztés, szocidlis UjradlesAorrassziikségletét biztositsa, s
adosségszolgalatként /kamatként édketorlesztésként/ vagy a bevont terénéte
profitjaként folyamatosan kisebb mennyigégkét aramoltatott ki. A kidramlast a nemzeti
teljesitménybl vagy privatizacios jovedelemibfedezte. A meghatarozo, a dinamikat ado
a folyamatban askebevonas és -felhasznélas volt. A bevont és jonette vard dke egy
bizonyos, a bruttd hazai termékhez viszonyitottysaganél azonban az 0Osszefliggés
megfordult. Egy id mualva mar nemcsak 6snem is el§sorban - a kormanyzati célra
aktudlisan bevontke kamatait és profitjat kellett fedezni a folydjgsitménylél vagy a
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privatizaciés bevételekb /vagy mas forrasokbdl/, hanem a korabban felhatidott
idegen dke folyamatosan kivont kamatjabdl és profitjiabdb amintegy onallésult, a jelen
céljaitol mintegy elvalt dkekiaramlast is. Ekkor a sajat nemzeti teljesitynam egyéb
feladatok ellatdsa mellett mar nem volt elég adddas fedezésére, ehhez kildhét
kellett bevonni. Leegyszésitve: a bevontéke kamatanak vagy profitjianak fedezésére
Gjabb hitelt kellett fevenni. Azaz immar nem a gesAlyfejlesztés és a szocidlis szféra
miikddtetése érdekében, hanem a kamat és profit fatri#j folytonos eéforras-kivitel
fedezése érdekében kellett kiitékét bevonni. Ezzel a végisoron a gatlastalan politikai
kizdelem altal létrehozott s a gazdasag és a toadtényleges szikségletités
folyamataitdl elszakadt folyamatoikekiaramlas s ennek fedezésére a folyamatos
kilsétoke-bevonas a rendszervaltas rendszerének integréisgéve, ugyszélvan
alkatrészéve valt. Ezt a visszajara fordult kdyést /'Gkebevonas érdekében
tokekidramlas’ helyett ‘az elharithatatlanékeékiaramlas fedezésére folyamatos
tokebevonas’/, melyet - mint mondtam - a rendszefgatendszerének inherens politikai
mozgastulajdonsagai inditottak el, s amelynek sgalthegativ és hosszu tavon egyre
roml6 tendenciat mutat, leginkdbb a nemzeti vadgpbyamatos privatizacidés apropénzre
valtasa fedezi. Spontanul kialakult rendszerbet$e funkcidja szerint elviszi a szocialis
rendszer javitdsara vagy a gazdasag fejlesztézélgakd forrasok egy jelets részét, s
ezzel maga is hozzajarul a gazdasagi teljesitmé@ansany szinten tartdsahoz, illetve a
tamogatandd tarsadalomrészek elégedetlenségénaterdjeléséhez. Tehat mar nem -
eredeti funkcidja szerint - a mindenkori kormanyhanem a korabban leirt
rendszermikddést mint olyat stabilizalja. Kilonleges kiegésaleme ennek a folyamatos
tokekidramlasnak a magyar belpolitika és a nagy neze hitelminssits intézetek
egymashoz valo viszonya. A mindenkori korméany tétdtelét szolgalo ellenzéki 6csarlas,
a gazdasagvezetés kontarsaganak a hangoztatasitsegketés kozeli dsszeomlasanak
hiresztelése, a stabilitAs megbomlasanak josldsa/lgilondsen jobboldali kormanyok
esetében/ nemritkan a hitelbesorolasok rontasateazed maganak @kekidramlasnak is
indokolatlan és nagymértékovekedéséhez vezet.

8./ A Magyar Koztarsasag sajat elgyengulésébered folyamatos szuverenitasvesztését
és a politikai hatalomszerzésnek a valasztoktob éiggése mellett bizonyos kiils
hatalmaktol /Izrael, USA, EU, Oroszorszdg, a sziikbe Befekted és nemzetkozi
szervezetei: WB, IMF, WTO stb./ valé figgését asead politikai csoportok hamar
felfogtak, és nekilattak, hogy a kdlshatalmak rejtett vagy nyilt tdmogataséat is
megszerezzék, jéindulatat kierdemeljék. A verseritjés - akarcsak a beisoldalon - a
felajanlasok, a lojalitas-nyilatkozatok, az anyaggretek és teljesitések formajat oltétték
llzrael: egyes csoportok jeleskedése maganak a esingl Iétrehozasaban és
kiszélesitésében, az MTI és a magyar hirkozléssteipraeli érdek-vonalra allitasa
Palesztina és a kozel-keleti konfliktus Ugyében,pukgitds a korlatlan izrael
ingatlanfelvasarlas és ‘ingatlanfejlesztések’éttel lapitas a Peresz-nyilatkozattal
kapcsolatban, holokauszt-mizeumok allami péhzakabb és Ujabb karpotlasok, bizonyos
korok folyamatos antiszemitazdsanak toleradlasamallfeladatok allami pénzen vald
kiszervezése izraeli tulajdonu vallalatok szamaranagyar fizikai er6 felszamolasa
stb.; USA: teljes lojalitas Irak Ugyében, tamaszpkratadasa, ellénizetlen atrepilések
tolerdlasa, részvétel békemissziokban, afganiszéaerepvallalas, az izraeli tanacsra
aggressiit elkdveth Grizia tamogatasa az orosz-griz 6sszecsapaskamncdo-partisag,
versengés az amerikai elnoki mosolyért; EU: sulyegodés-aldozat a kritériumok
teljesitéséért, a magyar piacok kiszolgaltatasayysiarszagnak Unios @orras-tartalékka
alakitasa példaul a m&gazdasag onkéntes lepusztitdsaval, az agréarigaéfablasaval, a
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bankrendszer ataddsaval, a Lisszaboni $dés fenntartdsok nélkili elfogadasa stb.;
Oroszorszag: Laborc, kék aramlat-partisag, MALEWaizacio stb. a szimbolikus
Befektet: letelepedési tamogatasok és addékedvezmények,eniagy infrastruktara-
hasznalat, lemondas a szakszervezeti munkérolnkda&-félék idecsabitdsa stb./. Mindez
az egyes elitcsoportok hatalomrakerilése és hamatmtartasa érdekében az egyéb terhek
mellett tovabbi igen jelets ebforrds-terhet ré a szuverenitasat véskbzosségre, s a
hatalomszerzés bélsnokuskereke mellé /ala? fole?/ egy kifergorészt is folszerel.Az
anyagi deficit ndvelése mellett rdadasul sulyos ae#acia-deficitet is okoz. Az elitek
hatalmi poziciéjuk kialakitAsdhoz egyre kevésbé asmkodnak bets béazisukra:
valasztoikra, s egyre @&ebben kapaszkodnak a Kiifegodzokba: az imént felsorolt kils
hatalmakba. Ezzel a valasztok és valasztottaik dsiggovabb lazul, elkezd kialakulni a
valasztoktol fuggetlen, a rendszervaltas rendserémikddtetésében egyformén érdekelt
uralkodé elit, ami maga is a rendszervaltas remdsek fontos alkatrésze.

9./ A rendszer fontos elemeit képezik tovabba bjpesmmentalis struktirak és az ezeket
létrehoz6 és terjesztintézmények. Az ékokben leirt tomegek esetében a rendszer
mikodteti szamara igen fontos e tdmegek allapotjell@mzk fenntartasa: fogyasztas-
vagyuk folytonos felkorbacsolasa és ébren tart&ssgmei mozgatoik Osztbni és
érdekmozgatokra valé kicserélése, teljesitményhiényoleraldsa, az onreflexiéhoz
szikséges szellemi energiak és étetidlekdtése, gondolkodasi tartalmaik,
személyiségtartalmaik meghatérozasa s mindezZdikieék az igéretmanipuléciok és a
pénzosztogatasi kecsegtetések szamara érzékepptbHa tartdsa. E rendszergéds
rendszerujratermél folyamat doné fontossagu vehikulumai az amerikai filmdémping
darabjait a nap huszonnégy Orajdban sugarz6 kelelskie televiziok, a
nemzetreprodukcoés tartalmaiktdl és képességikegfosztott iskoldk és tankonyvek, az
egyoldalian tdmogatott ir6csoportok s egyaltalmn:irott és az elektronikus sajtd, az
agynevezett tudatipar intézményei. De ugyanilyemtds a rendszerre magéara vonatkozé
gondolkodas és elemzés kikiiszobolése, a magasskirndsségi-nemzeti Onreflexid
elfojtdsa, az onreflexiot megalapoz6 nemzeti kaltkiszoritasa a kdzgondolkodasbdl, a
tényleges viszonyok tuddsanak, példaul a renddt&svéendszerére vonatkozd jelen
tudasnak szigoru cenzura ala vetése, kollektiv vdodat kialakitdsara vald torekvés a
rendszervaltd habort mindkét elitie régtéamint azt - mondjuk - Csurka Istvan sorsa
mutatta a 2001. szeptember 11-i toronymerényletapcsolatos, meéltanyolhato
nyilatkozata utan. Ujabban pedig elég a partprogkanvagy a hattér-értelmiségek irasait
elolvasni. Ezekben nemhogy a rendszer kritikajavedyy lebontdsanak a gondolata nem
mertl fel, de még maganak a rendszernek a pusptesem.

A genezis

10./ A rendszer & alkatrészeinek étzamlaldsa j6l mutatja, hogy egyik részik a
rendszervaltas szocializmuskori vagy még régebbkhdl szarmazd oroksége. llyen
O0rokség mindenekétt a kégkadari politikai uralkod6 csoport és a rendszedv@iblgari
csoportok mély ellentéte és szembendllasa, melggyan tarsadalomféjtiés & szazéves
torténetének Ujra és Ujra felszinre bukkand konftikit folytatja. llyen 6rokség a modern
integracios rendszerbe beilleszkedni nem tudo y veegn is akard - emberek nagy szama,
nagy csoportok esetében a képzetlenség és azeatghgdg, az uralkod6é anyagedeg és a
szolidaritashiany, a bizalmatlansag és a gyendarhaz onszervérdésre. llyen 6rokség a
volt szocialista iparvidékek és a tdmogatott sAKmdek dsszeomlasaval munkahelyek
nélkil maradt falvak és iparvarosok sora. llyerkééiy az orszag kuilpolitikai lefokozédasa
annak minden kovetkezményeével egyutt. Mint dofantossagu rendszerelem részben
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ilyen szocializmusbdl szarmazé 6rokség a magyadag elégtelen teljesitménye és
gyors 6sszeomlasa a rendszervaltas éleiben. llyen az évek 6ta halmozott és gorgetett
kulsé allamadossag. S ilyen a régebbi korok mag@gyaeflexiéjanak, nemzettudatanak
elhalvanyulasa, benne sulyos tabuk kialakulasa81®l Trianon, zsidouldozések és a
bosszu 1938-t6l 1956-ig, '56, azégkbb generaciok kollektiv lelki faradtsaga a Kadar-
korban stb./. Jol lathatjuk tehat, hogy a legfoabis rendszer-alkatrészek, mint
kikerlilhetetlen adottsagok eleve ott voltak a reed&ltas szerémiihelyében. Nagy
kérdés, hogy emiatt nem volt-e eleve eldontott @gzetszdr a rendszervaltas
rendszerének létrejbtte likbdésének beindulasa és szivés fennmaradasa?

11./ Azt gondolom, az 6rokség felsorolt elemei s&gles, de nem elégséges feltételei
voltak a rendszervaltas imént leirt rendszere kidésanak. A rendszervalté Magyarorszag
sorsat nem csak - s néha nem iséssban - bels ek és feltételek alakitottak.
Voltaképpen mar a ‘70-es és a ‘80-as évek addészpdamnak kialakulasaban felbukkant
egy késbb igen fontos szerepet jatszd6 nemzetkdzi agesgimabolikus Befektét Ez a
‘személyében’ nehezen meghatarozhat6 s ezért slikmboam niikddésében és hatasaban
nagyon is valésdgos szerépkvszazados /évezredes?/ tapasztalattal, jol ladoty
technikaval és duhodt eltokéltséggel rendelkezgenzhasznositas dolgaiban: a jelent
értékek olcso felvaséarlasdban és pénzzé tételébdntelfelvevk felkutatdsdban vagy
éppen létrehozasaban, ‘felépitésében’, az egyssivettf hitel uzsorakolcsénné
alakitasdban, az addssagszolgalat megorokitésgbagyszeri befektetés nyoman 6rokké
felbugyogdé pénzforras fakasztdsaban. A rendszérvaliszdgok esetében bizonyos
dobbenetes parhuzamossagok jelzik a pénzhaszntesitdskajanak - a kdzbeszéd szerint:
forgatokonyvének - fikbdését. A rendszervaltds soran a felnyilo dogisacon Gjsagokat
kell venni vagy alapitani. Ezekben az Ujsagokbamegutélt kommunista vezetéssel és
politikajaval szemben a neoliberalis tarsadalom-gasdasagfelfogast mint az egyetlen
lehetséges alternativat el kell fogadtatni /a kbadb vadkommunista 0jségirok erre
oromest vallalkoznak/, s ezzel a kommunistaelleéeelmeknek a Befektetérdekei
szerinti testet: célt és iranyt adni. Kézben - vagyr ebzetesen - nyugati egyetemeken
/Ujabban a budapesti CEU-ban/ a neoliberdlis esemk&pvised rohamcsapatot kell
kiképeztetni. Ez a sajtdé-tamogatta rohamcsapattwesz a rendszervaltd politika
alakitdsdban, az élsvalasztason bejut a parlamentbe s ott gondoskadilalkotmany
neoliberdlis szelleh alakitdsdban, az ugynevezett ‘washingtoni konsmeengzerinti
gazdasadfilozéfia elfogadtatasdban, s a nemzetiyomg drasztikusan leértékel
gazdasagpolitika bevezetésében. Mindezt LengyelgrsZsehszlovakia, a balti allamok,
Jugoszlavia, Ukrajna, Gruzia stb. példaja is jOltatja. S ezzel Magyarorszagon is
felvonultak a rendszervaltas rendszerének 6sszdézéhez és ithodésbe hozasdhoz még
szilkséges alkatrészek: a kozosség érdekeit z&dmply az egyéni érdekeket és jogokat
abszolutizalé alkotmany, a felnyitas-korlatlebontdsganositds gazdaséagfilozéfidja /a
rendszervaltaskori gazdasagi teljesitmény tovablonhlasanak és alacsony szintjének
masik oka/, a vagyonleértékelés és édpslitika s a mindezt igen hatarozottan képwisel
neoliberdlis part: az SZDSZ /itt tarul fel a ‘tukjmerjik-tesszik’ jelszo6 igazi tartalma/.
Utdlag beléthatjuk: az SZDSZ-nek, mint a Befektkiildottjének és érdekképviggnek
tevékenysége kezdéttfogva nem a magyar tarsadalom 6rokolt €s Gjalablpmainak a
megoldasara, hanem a rendszer 6sszeszereléséoyarnatos karbantartasara iranyult.
Oroszorszag, Belarusz, Kina, &bb Csehorszag, Szlovénia, Bulgaria stb. példajatjaut
ahol ez a technika valamiértéckt mondott, ott a rendszervaltas rendszere élyaniatos
jovedelemkiaramlas nem jott létre. Ahol ez a tekhnsikerrel nikddott és nikdodik,
mindenekedtt Magyarorszagon, a rendszer azzal is megszitdtditmagat, hogy az
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er6forras-aramlast kodteth érdekek és intézmények révén szorosan beleépilt a
nemzetkozi gazdasagi-pénzugyi-politikai rendszerbe.

Rendszer és sajatszéiség

12./ A rendszervaltas rendszere elemeinek, kblcsoméghatarozottsaguknak és ritmikus
mozgasuknak bemutatdsa utdn immar feltehés megvalaszolhaté a cimben
megfogalmazott kérdés, tudniilik hogy ‘rendszer-erendszervaltds rendszere?’. A
rendszerelmélet megalapitinak /von Bertalanffy,kdt stb./ az Ugynevezett nyilt
rendszerre adott definicidja /vagy inkdbb: leirasaérint a rendszer allandé elemek
egymassal kolcsbnhatasban, kdlcsonds meghataragiosis 166, a kil$ kornyezetdl
elhatarolt egylttese, amelyben a ‘kint’ és a ‘b@itmeghatarozhat6; a dinamikus - mozgé
- rendszerben az elemek erenitisei, mintai szabalysZzem ismétbdnek; a rendszer - a
lehetiségek hatarai kozott - a bekériélemeket a sajat tkodési elvei szerint atalakitja; a
rendszer elemei nem cserébileki tetszés szerint anélkil, hogy a rendszergelléényege
meg ne valtozzon; a nyilt rendszer a kornyezedtekint'-tel anyag- és informacidcserét
folytat, a bevont és kibocsatott konkrét vagy afagtt‘anyag’ a ‘mozgasnak’ mintegy
Uzemanyagaul szolgal; bonyolultabb esetekben ssrenalemeinek atrendezésével reagal
a kornyezet valtozésaira; elemei kozt hierarchikiszony, irdnyité-iranyitott viszony
létezhet. Az ilyen rendszernek - teszem én hozgyarant péld4ja lehet azl¢&zervezet
€s az Uzemanyaggal hajtott, kdzpontilag vezérgit/géldaul egy szer@tsarnok robotja/.
Megitélésem szerint az eddig elmondottak - kuléemeinkénti vizsgélat nélkdl is -
egyértelnien mutatjak, hogy a rendszervaltas rendszere: zends

13./ Egy izben egy vita alkalmaval azt vetették &talam javasolt ‘rendszervaltas
rendszere’ fogalom ellen, hogy a mogotte &rejblosag Iényegében nem kildnbozik a
tobbparti demokracia altalanosan ismert valtogaamgtsl. En az altalam leirtak alapjan a
kovetkedkben latom a rendszervaltas rendszere sajésagit megalapozé legfontosabb
kuldnbségeketEldszor a rendszervaltas rendszere a tobbparti valtégagdiazabb, tébb
mozgast és egyuttallasi varianst megedgeendszerébe a rendszerhez képestokils
elemeket integral és azokkal egyitt az elemek telibt kényszerpalyas mozgasat hozza
létre. Masodszara neoliberalis alkotmany és bizonyos egyéb jdoslyak és intézmeények
nem a demokratikus 6sszfolyamat &ltalanos kerstéilgalnak, hanem egy rajtuk tlnyualo
elemekisl is &ll6 rendszer egyenrangu alkatrészeikdf@rmadszor a rendszervaltas
rendszerének fikddése a demokracia céljaval: a legracionalisabitédd varians
kivalasztdsaval a legélesebben szemben all. Imakis vagy efsen szuboptimalis
dontésekre szoritia a hatalomszerigéretddmping, a massziv jovedelemkiaramlassal
bes#ikiti a mindenkori kormany mozgéasterét, a ciklusorik&ényszedien valtakozo,
egymassal élet-halalharcban all6 kormanyok révédmetédlenné teszi a tobb cikluson
ativeb problémamegoldast, a rendszevédnzura pedig egyes fontos kérdések puszta
felvetését is megakadalyozzédNegyedszer a rendszervaltas rendszere kimondottan
eréforrdspazarlo jelley Méghozza nemcsak az irraciondlis dontéskényserfélytonos
eréforrds-csere fedezésének kényszere miatt, hanem igzémert a forrdshiany miatt
zsugoritia a kozszolgéltatasokat /vasut, postaszsggulgy, kozoktatds/, képtelen a
tarsadalom szellemi és moralis Ujratermeléséieaspuszta bioldgiai Ujratermelésére is.
Ot6dszor a forrascsere folyaman bevont likvid pénz a readelemi nikodési feltétele,
nélkile a rendszer 6sszeomlik, ami a rendszerkedrgyé teszi, tulzottan kiszolgaltatja
kulso feltételeknek és érdekekndiatodszor a rendszerdf szerepdit szembeforditja sajat
rendszervalto céljaikkal is. A rendszer ezek matpitdsara alkalmatlan. A felek energiait
tulzott mértékben forditja az egymas ellen folytiatoncéliva valé harc felé. A rendszer -
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ezen a harcon és anyagi kovetkezményein keresztéiy® soron a Befektét céljait: a
folyamatos efforras-kiaramoltatast szolgalja.

14./ Befejezésul a rendszerjelleg két tovabbi paradozzanatara hivom fel a figyelmet.
Az egyik: egyes kormanyok a rendszerbensr&gnyszerek ellenére ugyszélvan heroikus
eréfeszitéseket tettek az oborrdsok pazarlasaval szemben egyensulyjavito,
hianycsokkert, felhalmozé gazdasagpolitika és ennek medfel@rsadalompolitika
folytatasara. A cikluskényszer hatasara azonbardemirtsak a kdvetkézkormany altal
eloszthatd forrasokat novelte s ezzel maga is dsmmm eredeti - inherens {ikbdéséhez
szolgaltatott extra Uzemanyagot. A masik: tegyuk fegy valamelyik politikai & a
rendszer rendszerjellegének felszamolasat vagyalelgas gyengitését hatarozza el. Ezt a
kormanyhatalom megszerzése nélkil csakis forradakingérhetné el. A kormanyhatalom
megszerzeéséhez viszont a rendszer kényszereirsikedési szabdlyainak elfogadasén,
egyebek kozt az igéretliciten keresztil vezet aAatemzetkdzi bedgyazottsag ereje miatt
azonban egy ilyen Ut is a semmibe torkollhat /azfaugobb alkus’ megoldast magam
javasoltam 1999-ben: egyet hiabal.

Rovid konklizié

15./ Pusztan elméleti alapon is kimondhat6: @&foerasait folytonosan kidramoltatd, sajat
mikodésiél potolni nem tudd rendszer dbb-utébb 6sszeomlik. Az 6sszeomlas alapja
ezuttal a kidramoltathat6 éforrds - esetiinkben az eladhaté nemzeti és 6nkguatn
vagyon - elfogyasa. Ez azonban a lényeg nem panéggagadasa. Pontosabb az, amit az
imént mondtam: a rendszef fizemanyaga nem az értékesitheelajdon, hanem az érte
kapott pénz. Eleinte magam is azt hittem: a remdszetulajdon elfogyasaval fog
0sszeomlani. A mostani pénzugyi-gazdasagi vilagealmegmutatta: az 6sszeomlas a
tulajdon iranti fizebképes kereslet - azaz a pénz - elfogyasaval vaggzavonulasaval
kovetkezik be. Jelenleg ennek a hanyatlasi-6ssZsinfiblyamatnak a keéls kdzepén
vagyunk. Menikotelet elgsorban a jovedelemkiaramlasban érdekelt Befékietés
intézményeill varhatunk. A birkat draga gyapjaért érdemes élettartani, ha az abrak
nem kerul tal sokba.

16./ Lebonthat6-e a rendszervaltas rendszere? Renetiméleti értelemben mindenképpen,
csak néhany lényeges alkatrészét ki kell szerelrektdl is lehetleg minél tébbet, hogy a
gépezetet ne lehessen ismét dsszerakni. Azonbgmelgik alkatrésszel kelljen kezdeni,
melyiket hogyan kelljen szétbontani, ez mar nemelemz makroszociologia kérdése,
hanem a poltitikai programirasé.



