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Rovid kivonat. Az iras a Professzorok Batthyany Kore és az MTA Konyvtar és Informacios Kézpont
2020. februar 12-ei vitaestjén Ferencz Orsolya: Korszakvdltds/globadlis klima- és kdrnyezetvaltozds —
az lirkutaté szemével cimii el6adasat kovetéen megtartott hozzaszo6las leirt valtozatat és a bemutatott
abrakat tartalmazza. Az el6adas és a tobbi felkért hozzaszélas (Bartholy Judit, Haszpra Laszl6, Hetesi
Zsolt, Mika Janos, Timar Gabor) mainstream nézeteket képvisel§ szemléletével szemben azt allitom,
hogy a tudomanyos hattér messze nem tisztazott. S6t, azzal, hogy (1) az ENSZ 1992-es klimavaltozasi
keretegyezményében (UNFCC) az ,éghajlatvaltozas” definiciéja eredend6en antropogén
klimavaltozasra lett lesziikitve; (2) az IPCC iranyelve szerint az IPCC feladata ,,az emberi
tevékenységbdl ered6 klimavdltozds tudomdnyos alapjainak megértése”, magat a tudomanyt siklattak
ki. Elfogulatlan tudomdényos vitdkra van sziikség, amelyben a hattérbeli értékrendek és
elkotelez6dések sem tarthatok rejtve.

Bevezetd. Toprengtem, hogy kérdéseket tegyek-e fel a latvanyos el6adasahoz, vagy pedig az el6re
el6készitett illusztraciokon menjek-e végig. A masodik megoldast valasztottam. Az elhangzottakhoz
egyetlenegy kozvetlen észrevételt teszek: a hokibotgorbérél az el6adonak érdemes lenne Valérie
Masson-Delmotte, az IPCC WG I tarselnoke véleményét megismernie, miszerint a kozépkori meleg
idészak (MWP) igenis globalis kiterjedésli volt. Ferencz Orsolya szerint ,,minden szinten szinte
minden” bizonyitja a CO, iiveghazhatasat. Szerintem ,,minden szinten szinte semmi”. (1974 nyaran a

moszkvai GUM daruhazban foglalta igy dssze 1ényeget egy miskolci egyetemi évfolyamtarsam).

Az alapprobléma. Részletekbe mené targyalas helyett igyekszem ramutatni az alapproblémara.
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,,The science is settled.” ,/’/ The science is NOT settled.”
(A tudomanyoshattér tisztazott, ) (A tudomanyos hattér NEM tisztazott.) ‘\
/ >
f
»Maistream”-allaspontotképvisel6 kutatok: Kételked6 kutaték: /

Ajelenlegi'éghajlatvaltozast nagyrészta Az éghajlatvaltozésnak ezer oka lehet: természeti: /
fosszilisek (;/és CH) elégetéséhdl szarmazo (pl. Nap, felhézet, oceanok) és antropogen. Ezek
antropogén gZOQ-kibocsétésokozza, amelybdl nemismerijlk kell6képpen. Mellettika CO, él/taffi
katasz“trofélisfelmelegedés szarmazhat ,Uveghazhatas” jelentéktelen. //
|
. o , o , i p //
Hozzavetdleges tudomanyos kozmegegyezés van a kovetkezékben: 7
\ - Az éghajlatallandoan valtozik. /
\‘\- A CO, a foldi élethez alapveté fontossagu. -

~A kisjégkorszaktol kezdve a |égkori CO,-szint emelkedett (280 ppm-rél 400 ppm-re) =
- Ugyanezen id6szak alatta globalis atlaghémérséklet dsszességében kb. 1 °Q;ka%emelkedett.
-Az éghajla\telérejelzése hosszl idétavon lehetetlen (Id. IPCC 2001, 2_,9!]7”)’/
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Az éghajlatvaltozas jelenségkorét két kutatdi csoport egymastdl eltérden itéli meg: 1. A mainstream
nézet kivalé képviselGje, Ferencz Orsolya el6adasabol megismertiik az IPCC-véleményt. (Ide tartozik
a jelenlév6 Bartholy Judit, Hetesi Zsolt, Mika Janos és Haszpra Laszlo is; Timar Gébor geofizikus
talan részben majd igazat ad nekem.) A mainstream allaspontot tehat ismerjiik. 2. A kételkedd kutaték
— akik kozé tartozom — szerint az éghajlatvaltozasnak ezer oka lehet: természeti (pl. Nap, felh6zet,
6ceadnok: ki tudja, az 6ceani dramlasok éppen milyen hét hoznak fel a mélybdl) és antropogén (pl.
felszinatalakitas). Mindezeket nem ismerjiik kell6képpen. Mellettiik a CO, altali ,iiveghdzhatas”:
jelentéktelen. A két csoport kozott megegyezés van abban, hogy (a) az éghajlat dlland6an valtozik, (b)
a CO, a foldi élethez alapvet6 fontossagy, (c) a kisjégkorszaktdl kezdve a légkori CO»-szint
emelkedett (280 ppm-r6l 400 ppm-re, de érdemes felidézni Fodor Jézsef: A levegérdl cimii, 1890-es
publikiciéjanak adatait. O 380 kériili ppm-eket mért Budapesten és Kolozsvéaron. 280 ppm a
tengerkdzeli helyekre volt jellemz6, mig pl. Madridban 130 éve 505 ppm volt a mért CO»-szint). (d)
Ugyanezen id6szak alatt a globalis atlaghomérséklet Gsszességében kb. 1 °C-kal emelkedett. (e) Az
éghajlat el6rejelzése hosszu id6tavon lehetetlen (1d. IPCC 2001, 2007).

Nyilt rendszert szerintem nem lehet dgy tekinteni, mintha zart rendszer lenne. A hosszi tavi
el6rejelzés ezért is lehetetlen. A vitdt azért nem lehet lefolytatni, mert egy harmadik oldal
(z6ldszervezetek, politikusok, média) nem engedi. Ez az oldal zomében panikkelts. Al Gore szerint
»the science is settled” (,tisztazott a hattér”). 2019 6szén az ENSZ (nyomukban a budapesti
onkormanyzat) klimavészhelyzetet hirdetett. Barmit allitanak, semmi sincs tisztdzva. Szeretném, ha
lefolytatnank a tudoméanyos vitdkat, és kimondanank, hogy az ENSZ panikkeltése teljességgel
alaptalan. Most azonban egy olyan kampany folyik, amelynek soran a kételked6 kutatékat probaljak
elhallgattatni.

Osszekuszalt definicié. Talan nem is kellene egyebet mutatnom, mint az UNFCCC (ENSZ
Eghajlatvéltozasi Keretegyezmény) 1992-es ,éghajlatvaltozas” definiciéjat (2. &bra). Eszerint az
éghajlatvaltozas eredendden ,,antropogén”! Hidnyoznak bel6le a kiilsd erdk is, amikor azt irjak, hogy
,az éghajlati rendszer jelenti az atmoszféra, a hidroszféra, a bioszféra és a geoszféra, valamint azok
kélcsonhatdsainak ésszességét”. Az ENSZ Eghajlatvéltozasi Keretegyezményérél a magyarorszagi
torvény 1995-ben sziiletett meg. (Az 1995. évi LXXXII. Térvény az ENSZ Eghajlatvdltozdsi
Keretegyezmény sajatossaga egy ferdités, amit geofizikusként sajnos csak évtizedekkel késébb vettem
észre. Az éghajlati rendszerrdl ezt irtdk: ,Eghajlati rendszer jelenti a légkor, a hidroszféra, a
bioszféra és az egyéb foldi szférdk, valamint azok kélcsénhatdsainak dsszességét.” Az ,,eqyéb foldi
rendszerek” helyett szoveghtien kifejezetten geoszférdt kellett volna irniuk.)

Article 1 UNITED NATIONS FRAMEWORK CONVENTION

ON CLIMATE CHANGE
DEFINITIONS*
For the purposes of this Convention: ENSZ Eghajlatvéltozasi Keretegyezmény (UNFCCC), 1992

1. “Adverse effects of climate change™ means changes in the physical environment or biota

resulting from climate change which have significant deleterious effects on the composition.

resilience or productivity of natural and managed ecosystems or on the operation of @
socio-economic systems or on human health and welfare.

‘ . . . e s o ’ UNIT! NONS
Eghajlatvaltozas: definicidszerlien antropogén o ) ) o
@ “Climate change” means a change of climate which 1s attributed directly or indirectly to
nan activity that alters the composition of the global atmosphere and which is in addition to
natural climate variability observed over comparable time periods.

Hianyoznak akiilsé erék (pl. Nap) 1992
“Climate system” means the fotality of the atmosphere, hydrosphere, biosphere and

e¢sphere and their interactions. (Magyarorszagon 1995):

N ATUDOMANY
4. “Emissions”™ means the release of greenhouse gases and/or their precursors into the KISIKLATASANAK
atmosphere over a specified area and period of time. EVE

5. “Greenhouse gases” means those gaseous constituents of the atmosphere, both natural
and anthropogenic. that absorb and re-emit infrared radiation.

A, 1995 évi LXXXII. Torvény az ENSZ Eghajlatvdltozdsi Keretegyezmény "-ben ferdités taldlhato:

LEghajlatirendszer jelentia légkor, a hidroszféra, a bioszféra és az eqyéb foldi szférdk, valamint azok kélcsénhatdsainak 6sszességet.”
LEghajlatirendszer jelentiaz atmoszféra, a hidroszféra, a bioszféra és a geoszfera, valamint azok kblcsénhatdsainak Gsszességét.”
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Az 1992-es évet - Magyarorszagon 1995-6t — a tudomdany (a klimatudomany) kisiklatdsa évének
tartom. Az IPCC — amint 1998-as irdnyelve tantsitja (3. abra) — kizarélag az antropogén
éghajlatvaltozas megismerésére koncentral. Mar az IPCC First Assessment Reportnak (1990) is ez volt
a szemlélete.

PRINCIPLES GOVERNING IPCC WORK

Approved at the Fourteenth Session (Vienna, 1-3 October 1998) on 1 October 1998, amended at
the Twenty-First Session (Vienna, 3 and 6-7 November 2003), the Twenty-Fifth Session
(Mauritius, 26-28 April 2006), the Thirty-Fifth Session (Geneva, 6-9 June 2012) and the

Thirty-Seventh Session (Batumi, 14-18 October 2013)

INTRODUCTION

1. The Intergovernmental Panel on Climate Change (hereinafter referred to as the IPCC or.
synonymously, the Panel) shall concentrate its activities on the tasks allotted to it by the relevant WMO
Executive Council and UNEP Governing Council resolutions and decisions as well as on actions in
support of the UN Framework Convention on Climate Change process.

Az IPCC kizarélagaz antropogén éghajlatvaltozasi kockazatokra koncentral.
ROLE Maraz IPCC First Assessment Reportnak (1990) is ez volt a szemlélete.

2. The role of the IPCC is to assess on a comprehensive. objective. open and transparent basis the
scientific. technical and socio-economic information relevant to understanding the scientific basis of
risk of human-induced climate change. its potential impacts and options for adaptation and mitigation.
IPCC reports should be neutral with respect to policy. although they may need to deal objectively with
scientific, technical and socio-economic factors relevant to the application of particular policies.

3. dbra

Vajon hogyan johetett 1étre ez az abszurd helyzet? Az események egymdsutanisagat az 4. dbra mutatja.

WMO (1951-, UN-szervezet): ,Climate change refers to a statistically significant variation in either the mean state of the
climate or in its variability, persisting for an extended period (typically decades or longer). Climate change may be due to
natural internal processes or external forcings, or to persistent anthropogenic changes in the composition of the atmosphere
orin land use.” (Korrekt.)

UNEP (1972-, Nairobi): sajat megnevezése szerint ,,global environmental authority” ,az ENSZ kérnyezetpolitikajat
(klimavaltozas, katasztrofak és konfliktusok, 6koldgiai menedzsment, kdrnyezeti kormanyzas, veszélyes anyagok, eréforras-

hatékonysag) kialakito ,,program” (hatosag?)

IPCC (1988-, létrehozéi: UNEP és WMO) ,governing principle”-je:, understanding the scientific basis of risk of human-induced
climate change” (?)

UNFCCC(1992) szerint az éghajlatvaltozas definicidja:,climate change means a change of climate which is attributed directly
or indirectly to human activity” (Inkorrekt lesz(ikités.)

Inkorrekt definiciok és megkozelitések kockazata:

1. Korkéros érvelés (petitio principii, ,alapkérdéshez folyamodas”): informalis érvelési hiba, amelyben a beszél6 a kovetkeztetést
a feltett bizonyitando allitasigaznak feltételezésével igazolja.

2. Természeti jelenségek (és térvények) figyelmen kivill hagyasa (mindent osszetett jelenségben a bizonyitand¢ allitasigazsagat
bizonygatjak)



4. dbra

A WMO 1873-as eredetii, 1951-es alapitasi évii ENSZ-szervezet; klimavaltozasi definiciojuk korrekt.
Az 1972-ben alapitott UNEP (ENSZ Kornyezetvédelmi Program) magat ,,global environmental
authority”-nek tartja. A WMO és az UNEP 1988-ban kozosen hoztdk létre az IPCC-t, aminek az
irdnyelve (governing principle-je): ,understanding the scientific basis of risk of human-induced
climate change”. Ezt kdvetden — a ridi csucs el6tt — sziiletett meg az UNFCCC (1992) el6bb emlitett,
kicsavart definiciéja, miszerint , climate change means a change of climate which is attributed
directly or indirectly to human activity”.

Ferencz Orsolya el6adasa e szemléletet tiikrozi. Valdjaban egy korkords érvelés (petitio principii,
»alapkérdéshez folyamodas™) illusztracidja: logikai hiba, ami évtizedek 6ta jellemzi e témakort. A
kovetkeztetést ugyanis a feltett bizonyitandé allitas igaznak feltételezésével igazolja. Sziiletett tehat
egy definicié, és az osszes megfigyelést ebben a kontextusban (paradigméban) értelmezik. ,,Es mdris
kilyukadtunk egy kérben forgo érvelésnél: abbdl indulunk ki, amit az elmélet megkévetel, majd azt
dallitjuk, hogy a tények igazoltdk az elméletet.” (Erich Fromm: A rombolés anatémidja). Ez mélyen
benne van az IPCC-klimatudoményban: ez a lényege. Ez a fajta hozzaallas természeti jelenségek és
-torvények figyelmen kiviil hagyasaval jar.

Kaotikus problémarendszer. A kornyezeti kérdések koziil el6szor nem a klimaval foglalkoztam. A
soproni egyetemen a kdrnyezettudomanyi szak vezet6je voltam, amikor (2007-ben) jott a Féld Bolygo
Nemzetkozi Eve. Akkoriban az ENSZ-nek még un. Millenniumi Fejlesztési Célkitiizései voltak,
ezekb8l mara Fenntarthaté Fejlesztési Célkitiizések (,Sustainable Development Goals” lettek.
(Provokacionak foghaté fel az SDG rovidités is, mert az a Soli Deo Gloria kozismert réviditése.) A 17
pontbdl 4ll6 lista, ami az 5. abran lathat6: maga a z{irzavar. 10 éve javasoltuk Richard Smalley (2003)
atlathato rendszerét, ami a problémak kezelési sorrendjét mutatja: 1. energia, 2. édesviz, 3. élelmiszer
(talaj), 4. kornyezet (és itt lenne a klima helye), 5. tarsadalmi kérdések. A kapcsoldodast szinezés
érzékelteti. Az ,,UN SDG” szerintem tudatosan lett ilyen kaotikus.

A Smalley (2003) altal

Javasoltrendszer ENSZ ,Fenntarthato Fejlesztési

(kezelésisorrend): Célkitiizések” (SDG, 2015-2030)

Az ENSZ SDG: kaotikus. ) ) ) )
I. Energia (és nyersanyagok) A szegénység felszamolasa.

Mellé tesziink egy atlathato rendszert - Az éhezés megszlintetése.

(Szarka, Brezsnyanszky, 2019-2012) Il. Edesviz
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J6 egészség.

4. Mindgségi oktatas.
I1l. Talaj (élelmiszer) 5. Nemek kozotti egyenldség.

6. Tiszta viz és koztisztasag.
IV. Kérnyezet 7. Megfizethetd és tiszta energia.

8. Ja munkalehetfségek és gazdasagok.
V. Tarsadalmikérdések 9. Innovacid és jo infrastruktira.

Az ENSZ SDG tudatosan kaotikus. szegényseg 10. Egyenlétlenség csokkentése.
terrorizmus és haboru 11. Fenntarthato varosok és kozosségek.
betegségek 12. A forrasok felelGsségteljes hasznalata.
oktatas 3. Fellépniaz éghajlatvaltozasellen.
demokracia 14. Fenntarthato oceanak.
népesség 15. Fenntarthato féldhasznalat.

16. Béke és igazsag.
17. Partnerség a fenntarthato fejlédésért.

5. dbra

Maurice Strong. A 6. abran azt latjuk, hogy hogyan alakult a kérnyezettudomany és a
kornyezetpolitika az elmult évszazad soran. Roviden annyi tortént, hogy a belaté humanista
allaspontot képvisel6 Theodore Roosevelt USA-elnoktdl eljutottunk egy naturalista elveket hirdetd
kornyezetpolitikusig, egy bizonyos Maurice Strongig.



A kérnyezettudomany (kérnyezetpolitika)alakulasa

,Belatd humanista” kérnyezetpolitikus a 20. szazad elején: Theodore Roosevelt (1858-1919) amerikai elndk (1905-1909):
(,Square Deal” eljarasok trosztok ellen+ a természet- ésa természetierdforrasok védelme)

1961: World Wildlife Fund (WWF, egyik alapito: Maurice Strong)

1962: Rachel Carson: Csendes tavasz (a modern kérnyezeti mozgalom kezdete)

1968: a Romai Klub megalakitasa (Maurice Strong?)

1970: az els6 Fold Napja

1971: Greenpeace, Friends of the Earth International (FoEl:,Think globally, act locally!”)

1971: M. Strong, B. Ward: R. Dubos: Only One Earth: The Care and Maintenance of a Small Planet
1972: , A novekedés hatarai” (Limits to Growth)

1972: Stockholm UN KérnyezetvédelmiVilagkonferencia (elndke: Maurice Strong)

1972: UNEP (lgyvezet6 igazgaté 1975-ig: Maurice Strong, majd a Petro Canada vezetgje lett)

1974: Worldwatch Institute (WWI) alapitasa

1983: Brundtland Commision (tag: Maurice Strong);1987: Brundtland-jelentés (“Our Common Future”: SD definicié
1984: az els6 ,,State of the World” jelentés (WWI)

1988: Precautionary Principle (,Vorsorgeprinzip”, elévigyazatossagielv)

1988: az UN IPCC megalakitasa (szorgalmazdja: Maurice Strong)

1992: UNFCCC (United Nations Framework Caonvention on Climate Change) ,,climate change” definicio
1992: UN Earth Summit, Rio de Janeiro (szervezéje Maurice Strong)

2005: Kyoto Protocol (el6készitdje Maurice Strong)

2015: Parizsi Klimaegyezmény

2019: ,klimavészhelyzet” (UN Climate Summit, 2019.09.23.)

,Naturalista” kornyezetpolitikus a 20-21. szazad forduldjan: Maurice Strong (1929-2015). Vilaguralom?

6. dbra

Osszekuszalt kornyezeti problémarendszert és klimavaltozéas-definiciot tapasztaltunk. Az éllitom, hogy
a maig vezetd folyamatokat az elmilt 60 év nagy részében egyetlenegy személy, Maurice Strong
iranyitotta, és tudatosan iranyitotta igy. (Kétségteleniil zseni volt: 17 évesen mar felfigyelt ra egy
ENSZ-vezet6; egyesek szerint ,,Raszputyin és Machiavelli keveréke”). Neve ott szerepel csaknem
minden kulcseseménynél, amely a kornyezettudomanyt és a kornyezetpolitikat alakitja. Ismerve
elkotelezettségét, nem véletleniil keriilt oda az abréra a ,, vildguralom”.

Figyelmeztetd természeti torvény az egyszer(i emberek és a mohok harcarél
(DIAGNOZIS AZ EMBERISEGROL?):

Amig a kell6képpen fragmentdlt térségekbdl dllo életterekben az Un. 6nzd és egylittmiikédd
tipusu baktériumok egyarant fennmaradnak, addig az osztott élettereket egyetlen homogén
élettérré nyitva az ,,6nzd” baktériumok elpusztitigk az egylittmiikéddket, majd 6nmagukat is
elkezdik féifalni. (Hol et al. 2013).

Szarka (2017): A mai globalis kornyezeti kihivasok fliggetlenek az éghajlatvaltozas éppen
aktualis tendenciajatol. Magyar Tudomany, 2017. junius, 680-685.

Zoldszervezetek, média: az ,,6nzék” eszkébzei

Szarka L. {2019): Fold és ember. MTA székfoglalo, 2019. szeptember 17.
https://www.youtube.com/watch?v=X1tyzRnbLIO

7. dabra

2017-ben — egy 9 cikkes Magyar Tudomany-gyiijteményben — tanulmanyt irtam arr6l, hogy a mai
globalis kornyezeti kihivasok lényegében fiiggetlenek az éghajlatvaltozds éppen aktualis
tendenciajatol. A 7. abra felvillant egyéb osszefiiggéseket is. Czelnai Rudolf akadémikus egyszer(,
2011-es megfogalmazasa szerint a klima: , maszlag”, és a lényeg az energia folotti uralom
megszerzése. Ebben a kontextusban egészen mas ,,a lednyz6 fekvése”.
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Ertékrend. A 20. szizadban a Foldet zsdkmdnynak tekintettiik. Most lényegében ugyanonnan
sugalljak a tabu szemléletet... (Maurice Strong a Petro Canada-nak is volt elnoke.) Ugy gondolom,
hogy értékrend nélkiili kornyezettudomany nincsen. A 8. abran mutatott alapesetek koziil a Folddel
kapcsolatban a ,,miivelje és Orizze” hozzaéllast javaslom a ,,zsdkmdny” és a , tabu” kozott. A tabu-

szemlélet (,Save the Earth”) szerint emberi kezek tartjak a Foldet: természettudomanyi szempontbol
is nonszensz.

JAVASLAT
MAURICE STRONG ,miivelje és Grizze” MAURICE STRONG
,zsakmany” ~ajandek” tabu”

(A kép az IYPE parizsi nyitorendezvényeén késziilt) {soproni evangélikus templom) https://vwww.emaze.com/@AOFFWLFC
L HUMANISTA” »NATURALISTA”
P Pl / \ Fy el
,6nz8 ,belatd
8. dbra

Nyugat-Antarktisz. Geofizikusként nem hagyhatom sz6 nélkil a kovetkezd klimakutatoi
nyilatkozatot: ,,Ha még két fokkal emelkedik a globdlis dtlaghémérséklet, akkor mdr
visszafordithatatlan folyamatok indulhatnak el. Elolvadhat példdul a nyugat-antarktiszi jégtomb, ami
a vildgon mindeniitt 6tméteres tengerszint-emelkedéssel jar.” (Magyar Nemzet, 2019.08.16).

Antarktisz

[ Antanss
Paviniuia

Klimakutato:

Ha még két fokkal emelkedik
a globdlis atlaghémérséklet,
akkor mar visszafordithatatlan
folyamatok indulhatnak el.
Elolvadhat példaul

a nyugat-antarktiszi jégtémb,
ami a vilagon mindentitt

Otméterestengerszint-
emelkedéssel jar.”
(MagyarNemzet, 2019.08.06) - o
'/.‘,,A?i’i;t;hlml&m ,\c:.},;\. . m“:“ gl
Velcana o X Measurement

A Keylocamen B Modakd

mNm

Az antarktiszi jégtomeg valtozasai

(GRACE gravitacios miholdmeérés,
mm/év, 2003-2014)

(Kiss, Foldvary: Acta Geod. Geoph., 2016)

Geotermikus héaram-értékek az Antarktisz alatt
Barna:> 120 mW/m? (Martos et al., GRL, 2017)

Az dbra megtaldlhatd
az Edtvds Lordnd Emigkalbum 74. ofdaldn

https: /v gettvimages.it/de 0982 ?adppopup=true




Effélékr6]l mar mindenki hallott. Ha megnézziik az Antarktisz tomegvaltozasat mutaté gravitacios
miihold-térképet (9. abra bal oldala), kizar6lag a kontinens nyugati oldala mutat jégtomegcsokkenést.
A kontinens t6bbi részén inkabb n6 a jégtomeg. (A bemutatott gravitacios térkép az Eotvos Lorand
Emlékalbum 74. oldalan is megtalalhat6.) A kontinens geotermikus hdaram-térképe (9. abra jobb
oldala) az Andok folytatasat jelent6 Nyugat-Antarktisz teriiletén mutatja a legnagyobb h&aram-
értékeket. Ez arra utal, hogy a 2-3 km vastag jégréteg alatt vulkani tevékenység van. Nyugat-
Antarktiszon még fumarolat is lehet latni. A tengerszint-emelkedés megallitdsahoz hatdsosabb lenne a
vulkani tevékenység leallitasat kovetelni, mint a széndioxid-kibocsatasét!

Modell és valésag. Eltérés van a klimamodellek el6rejelzése és a megfigyelések kozott (10. abra). 102
modellbdl egyediil az az orosz INM-CM4 modell jelent kivételt, amelyik nem erdlteti til a CO,-
hémeérséklet kozott az IPCC altal feltételezett - klimaérzékenységi - kapcsolatot.

Tropical Mid-Tropospheric Temperature Variations

Models vs. Observations
5-Year Averages, 1979-2016 Trend line crosses zero at 1979 for all time series
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10. abra

Fake-news. A klima terén hatartalan fakenews-terjesztés tapasztalhaté (11. abra). Az Usz6 jégmezoén
allo jegesmedvének a Science folyéiratban publikalt fényképérdl hidba deriilt ki, hogy Photoshop-
termék (amit a Science-ben kozolt korrekcio tantsitja), a kép vilagszerte elterjedt. Az mta.hu-n is
szamos klimatudomanyi valétlansag jelent meg 2019 folyaman. ,,2019. november 15-én, pénteken a
Didkok az Akadémidn program keretében a Kommunikdcios Féosztdly az MTA Székhdzban egyoldali,
mozgalmi jellegii el6addiilést (gyakorlatilag: klimapénteket) szervezett, ahol — példdnak okdért —
Leonardo di Capriét a fiiggetlen és objektiv tudomdny képviselGjeként dllitottdk be, ahol tudomdnyon
kiviili szervezet hirdette, hogy Budapesten hol lehet vegdn burgert kapni, és ahol egy kutaté a
Diszteremben azzal témte négyszdz didk fejét, hogy ,a tehenek fosszilis széndt esznek” (SzL.:
Hozzaszo6las az MTA Kozgytilésén, 2019. december 2-an).

A klimakutatasi projekteket kitelezni kellene, hogy a projektkdltség 5-10 szazalékat kritikai elemzésre
forditsdk. A sok-sok 1j elképzelés koziil két példa: (1) A Nap magneses terének valtozasaibol eredéen
2020-2055 kozott tobben globdlis lehiilés jeleznek el6re. A kockéazatelemzés megérné, hogy az efféle
kevésbé valoszinii eshetGségekre is gondoljunk. (2) A masik példa pedig Miskolczi Ferenc, aki nem
massal, mint Marx Gyorggyel irta els6 publikacidjat e témabol.



Fake news-ok, hatartalanul {a) Azmta.hu a Nemzeti Vizprogramrol sz616 hir (https://mta.hu/nemzeti-
viztudomanyi-program/novekvo-veszelyek-es-allando-termeszetvedelmi-
kihivasok-az-edesvizek-biodiverzitasanak-megorzeseben-109728)
Science AANFORD ¢ FEBOAACK: £ RELR | LMRARINY Stk Wi bevezetdjében aztirja, hogy "Beléptiink egy uj foldtérténeti karba, az

ALERTS' ACCH]

antropocen korszakaba”. Ez tételesen nem igaz: az antropocéntnem
NEWS  SCIENCE JOURNALS CAREERS BLOGS & COMMUNITIES MULTIMEDIA COLLECTION: . . . .
AAAS fogadta el az International Union of Geological Sciences.

(b} "Amennyiben nem csikken az lveghdzhatdsi gdzok kibocsdtdsa, tébh
SRR Corrons lewon | Pisiois amtied | A Ealiuas 7 fadaiion Prdiioes” Wy Siivrad " Abiool e bl evszdzadon dt folytatddni fog a tengerszint-emelkedés.”
(https://mta.hu/tudomany hirei/a-tengerdnindenkepp-emelkedni-fog-
csak-nem-mindegy-mennyire-az-ipcckulonjelentese-109996). A

Home » Scionce Magarine » 7 May 2010 » Gleick et ol , pp, 639 - 69

Science T Way 2010

vl 328 no, 5975, pp. £33 - 630 tengerszint-emelkedés 20 ezer éve egyfolytaban tart (azétakb. 130
L EUNTELG T b méternyi szintemelkedés tértént), egészen mas { faldfizikai-csillagaszati)
’ ;L‘ﬂj:’l‘n:rjnly Climat Change and the Intgriy of Scance okokhol. o . N
Material ) (c) Ahttps://mta.hu/tudomany hirei/gyors-klimavedelmi-intezkedesek-
Scumecton Correction szuksegesek-az-europaban-elok-egeszsege-erdekehen-109776 hirben azt
o s i s i s o sl it s el v ik, hogy "A meleged Klima miatt EurGpdban uj betegséghordozok

s Commercial Reprints

Jelennek meg. llyen az dzsioi tigrissziinyog (Aedes albopictus) nevil
moszkitd...", mikozben régdtaismert, az Aedes albopictus a
vilagkereskedelemmel {hasznalt autégumikban és
szerencsebambuszokban) terjed.

2019. november 15-én, pénteken a Diakok az Akadémian program
keretéhben hogyan szervezhetetta Kommunikaciés Féosztaly az MTA
Székhazban egyoldali, mozgalmi jellegii eldaddiilést, amelyben — példanak
okaért— Leonardo di Caprio-t a fiiggetlen és objektiv tudomany
képviseljeként allitottak be, ahol tudomanyon kiviili szervezet hirdette,
hogy Budapesten hol lehet vegan burgertkapni, és ahol egy kutatd a
Diszteremben azzal tomte négyszaz didk fejét, hogy .o tehenek fosszilis
széndtesznek” ?

(SzL: Hozzdszdlds az MTA Kézgyiilésen, 2019, december 2-dn)

11. dbra
Elnéki megnyits beszed.
B. Eétvds Lorind akad. elniktol.
B - (Eliadta a majus 8-iki koziilésen.)
Panikkelt&k foldmenerctek —— Mérlegelok
ENSZ 2019: /pmmku,nk i e . .
KUMAVESZHEYZET" ‘} b Viltozatlanul és mozdulatlanul semmi sem marad ezen
\
T e / L N ula«on Viltozik a leliils fold alakja, s még a csillagok ]J,'as
(AIudumanyushallcr||szlaault)/ (AtudemdnvoshﬁnérNEMusﬂézall.‘r\ is} wltnuk mmda/, a mit e Foldon az mnber alkot
> I‘ clot%lll\sw jait_kielégi ii
/ / A historia, a természet historidja éppen gy mml: az emberi-
IPCC dlladpontotképuisels kutatok: Kitalmagjararok | ség historidja, a jelenkor iskoldjiban arra tanit, hogy ezek a
A1clcn\cgu'éghajlalvéltommasyrésua Az éghajlatva k oka lehet: . . . . -~
fosszilisck (Zds CH) elégetésébl szamazo {pl. Nap, felhdizet, Gcednok)és antropogén. mm{ viltozdsok nem egyes pillanatokban, hanem folytonosan mennck
antropogén €0, -Kibocsitasokozza, amelybol nem ismerjik kellgképpen. Mel|enukac°xél'i“/ vighe és hogy azok a nevezetes események is, melyeket a kroni-
katasztrofilis felmelegedés szarmazhat wuveghdzhatds” jelentéktelen.
| // kas tablijan inl_]egy/esre me]fat esak e folstonos valtozdsoknak
\ van > 8 az dket létesiti megnyilatkozdsai.
\ - Az éghajlat dllanddan valtozik. 7 L.
\ RGO, ol dlethe laput oot idomsny, mcly e viltozdsokat figyelem iséri és
; : (ferdn €Oy in: e ’“"wrr--rilb-wlﬂ.cpgwelf‘/ Ttonos dsszefiiggésiikben leirni tirekszik, nem dintitte Tirdg el
- az srajlateléraj e i e 0 e azt a kérdést, s talin nem fogja eldinteni sohasem, vajjon az
T~ = . - - . . 0
- s Javulist  vagy romlist jelentenek-e? Ez nem is annyira a
tudomany kérdése, mint inkibb a hitnek és a tagaddisnak iriki
vitaja, a hitnek, mely szebb jovivel kecsegtetve tettekre serkert,
a dasnak, mcly tirekvésecinket czéltalanoknak tiintetweels, a
kétséghee
Mire van sziikség: Istennek ha]a, az embert szivhen e két ellenfél kiozil a
1. Elfogulatlantudomanyosvitdkra hit az erdsebb, mert bir a multak dicséitése és a jelennek becs-

mérlése minden divatos szoldsformak kozott talin a legrégeb-
ben divatos, nem gondolhatom, hogy tilnagy volna azon komolyan
kétségheesettek szima, a kik az ily mondasokbol szigori logikaval

a folytonos romlas tételét vonvin le, a javulis lehetiségét még
http://real.mtak.hu/103783/1/AkademiaiErtesito 1898 pages281-284.pdf 4 juvihen is tagadjik.

12. abra

Osszefoglalas. Amikor az 1. 4bran megfogalmazott kérésemet a 12. 4bran djra felmutatom, E6tvos
Lorandot idézem, egy MTA-elnoki beszédébdl: ,,Vdltozatlanul és mozdulatlanul semmi sem marad
ezen a vildgon. Viltozik a lehiilé fold alakja, s még a csillagok jdrdsa is, és vdltozik mindaz, a mit e
féldon az ember alkot, mikor életsziikségleteit és dbrandjait kielégiteni torekszik.” Majd igy folytatja:
»A tudomdny, mely e vdltozdsokat figyelemmel kiséri és folytonos Gsszefiiggésiikben leirni térekszik,
nem déntétte még el azt a kérdést, s talan nem fogja eldonteni sohasem, vajjon azok javuldst vagy
romldst jelentenek-e ? Ez nem is annyira a tudomdny kérdése, mint inkdbb a hitnek és a tagaddsnak
Orokés vitdja, a hitnek, mely szebb jévével kecsegtetve tettekre serkent, a tagaddsnak, mely
torekvéseinket czéltalanoknak tiintetve eld, a kétségbeesésbe hajt.” Tehat: elfogulatlan tudomanyos
vitédkra van sziikség és a hattérbeli értékrendek felmutatdsara.

2. Hattérbeli értékrend lattatasara
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