Vallasossag ¢s polgar tarsadalom
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Az ember nagy-nagy kisebbségben érzi magat azon kevesek kozott, akik még hinni tudnak a
transzcendens létnek két nagyon specifikus elemében, jelesiil a haldlon tuli életben
megvalosulod tidvoziilésben, illetve elkarhozéasban, és talan egy kicsit eszerint is probaljak
alakitani ¢letiiket. Természetesen nem bocsatkozom vitdba Varga Kéroly tudoményos
elemzésével, az abban olvashato tényekkel és altalaban nagyon jol fundalt megallapitdsaival.
De sokak helyett -- talan sokak egyetértésével , ha ezeken a dolgokon elgondolkodnak,
illetdleg elgondolkodnéanak -- kicsit optimistabb alapallasban valahogy nagyobb kort keresnék
magunknak, azaz, hogy talan optimistabb szemiiveggel tobbeknek latszunk, vagy tobben
vagyunk azoknal, akik az emlitett kozonyOsséggel vagy éppen tudatos vagy nem tudatos
tagadasban ¢lnek sajat transzcendens jovojliket illetden.

Ami persze az alapkérdést illeti, hogy az ember hisz-e vagy sem abban, hogy az ember
nemcsak anyagi valosag, hanem valamit kdlcsonkapott a Teremt6tdl, akinek valami kdze volt
minden egyes emberhez ¢és a vildg megsziiletéséhez is, tehat van valamilyen isteni 1ény az
anyagi vilagon tul is, ami ezt az alapkérdést illeti, az végsd soron mindenkinél egyrészt
neveltetési, masrészt kulturalis kdzeg-szocializacio kérdése, illetéleg ezen tilmenden az élet
értelmének tudatos keresésére vald egyéni bedllitottsag, etikai érzékenység, €s nagyon sok
minden mdasnak az ereddje. Ilyen sokféleség az, amibdl egyik embernél egy vallédsilag-
etikailag kozombos, netdn ateista tagadd magatartas alakul ki, masokndl etikailag ¢és
emberileg kibontakozik az istenhivd egyéniség valamilyen meghatirozott formaja-foka.
Voltak korok, amikor a tudatos ateizmus szinte eleme volt az értelmiségi, altaldban az emberi
gondolkodas nagy részének, pl. a francia forradalom és a felvildgosodas idejében. Bar
ugyanakkor az ellenkez6jét is lehetett tapasztalni. Egyik nagy francia tudos éppen ebben az
idében mondotta, hogy sokat kutatott, sok tudomdnyos eréfeszitést nem kimélt, hogy a
tudomanyaban ¢€s az ¢€let értelmében a Iényeget meglelje, és ezért olyan vallasos lett, mint egy
breton parasztember. Ha még tovabb kutatott volna, akkor valoszintileg olyan hivd lett volna,
mint egy breton parasztasszony. De ma is lehet hivatkozni olyan nagy gondolkozokra,
természettudosokra, mint Einstein, aki azt mondotta, hogy valahol azért az életnek van a
mindennapokat meghaladé értelme. Ugyancsak olvashatdo tuddsoktol olyan megallapitas,
hogy a vilagegyetem és a fold, és annak miikodési mechanizmusa, 1étformdja olyan tokéletes
alkotas, és olyan csodalatramélto, hogy nem nehéz elképzelni valamilyen teleoldgiai értelmét,
tehat azt az értelmét, hogy valahol valaki megalkotta azokat a torvényszeriiségeket, amelyek
utjan ez a Globus és ez a Vilag ugy létezik, ahogy létezik. Mindez olyan csodalatos, hogy
ennek taviranyitottsagat, isteni eredetét mindenestdl tagadni kb. azt jelenti, mint feltételezni,
hogy egy erds szélvihar egy nagy szemétdombon atflij, és a masik oldalon egy Boeing
gépmadar szall fel e vihar és a szemétdombon 1évd anyagok ¢s folyamatok korébdl. Nemrég a
Kossuth radio sugarzott egy figyelemre mélté miisort ma €16 nagy természettudosokkal arrdl,
hogy 6k tudomanyuk mélységei és torvényszeriiségei mellett latnak-e valami mast is a
vilagban, mint az anyagi vildgot és annak fizikai-természettudomanyos torvényszertiségeit.
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Valamennyien, igy Teller Ede atomfizikus, magyar részr6l Marx Gyorgy fizikaprofesszor,
Hamori Jozsef agykutatd és sokan masok nyilatkoztak, hogy Ok természetesen soha nem
gondoltak az Isten 1étét természettudomanyos eszkozokkel bizonyithatdonak, de hitiik szerint
kell lenni valaminek, ami ezt az egész csodat létrehozta és miitkddteti. Mindezek a vallomasok
annak a hitnek a témajaba torkollnak, amit az emberek sokasaga vallasos meggy6zodésként €l
meg, ¢s amelynek elvei ill. intézményei kozott cselekszik, keresi a pragmatikus értelmét-
hasznat is annak, hogy miért is vannak egyhazak, miért annyi aldozat, egyhdz inspiralta
miivészeti érték, amelyek a tudatosan nem ¢él0k szamara is teljesebbé, szebbé teszik az életet.
(Milyen sivar lenne az élet mindenki és nemcsak az istenhivok szadmara, ha nem olvashatnank
példaul Madéach: Az Ember tragédidja cimii miivét, ha Budapesten nem volnanak
templomtornyok; bizony sivar kdérengetegben élnénk. Ez csak azt kivanja jelezni, hogy a
pragmatikus vonzatokat illetéen is van torténelmi stlya-szerepe annak, amit istenhitnek ¢€s az
istenhit altal kialakitott emberi vilagnak neveziink.)

De visszatérek reflexiom egyik elsd gondolatdhoz, amely arrol szol, hogy feltehetden mégis
tobben vagyunk, mint ahanyan a kérhozat-lidvoziilés, pokol-mennyorszag mérlegén oly
keveseknek tiiniink a szerz6 tanulmanyaban. Ohatatlanul Michelangelo Utolsé itéletének képe
jelenik meg az ember lelki szemei eldtt. -- Sokan vannak rajta karvallottak, de sokan az
orvendezOk is. Azzal kezdtem tehat, és folytatom ismételten, hogy valahogy optimistabb
képet is lehet rajzolni a pokol-mennyorszag témajaban anndl, ami a tanulmanybol kozvetleniil
kovetkezik. Erre teszek itt kisérletet, amennyire ehhez ismereteimbdl tényeket és érveket
tudok felsorakoztatni. Miben is 4ll ez az optimista szemléletmod?

Eloszor: az emberiség nagy része hisz valami tobben, mint a teremtett vilag. Ez valoszintlileg
nemcsak belsd bolcsességébdl vagy etikai igényébdl szarmazik, hanem valami 6si, eleve adott
szellemi €lményének altalanos torténeti tudatosulasa is, ami akkor kezdddhetett, és azt
kdvetden bontakozhatott ki, amikor az anyag Ontudatra ébredt €s az ember-anyag dnmagaban
is kereste létének okat-céljat, arca verejtékével vallalt jovojét, és mindebben kezdettdl
megfogalmazta maganak a maga Teremtd urat.

Masodszor: az emberiség hasonldéan nagy része -- minusz csak a teljesen hitnélkiiliek --
valamilyen vallas kovetdje-hivdjeként jelenik meg.

Harmadszor: az egyisten-hivé vallasok (keresztények, muzulmanok, zsidok és igy tovabb)
kovetdinek nagy szdma a fentiekrdl mar fogalmilag is hatarozottabb filozéfiai-etikai-teoldgiai
nézetrendszert vall és probal megélni az ¢let kiilonb6zo tertiletein.

Negyedszer: itt kovetkezik az a jelenség, amir6l mindenképpen szélnunk kell, ti. a politikai
kereszténység, ami mostanaban kiilonb6z6 Osszefiiggésekben keriil eldtérbe. A Iényege az,
hogy a keresztény vallaserkdlcs, keresztény tarsadalmi-etikai gondolkodas része az eurdpai
orokségnek, amely az antikvitasbol és a zsido-keresztény kulturabol eredden az eurdpai
keresztény kultira kibontakozasaval fogalmazta meg az emberi tarsas egylittélés és emberi
magatartas alapvetd etikai értékeit €s elvaras-rendszerét. A jo €s a rossz, a sz€p ¢s a nem Sz€p,
az igaz ¢és a hamis, az igazsagos ¢s az igazsagtalan, a becsiiletes és a tisztességtelen, a szeretet
¢s a gyuldlet, a szolidaritds és a segitség, az élet tisztelete ¢és védelme, a gyermek mint
kozjoszag - ahogy oly szépen Andorka Rudolf nevezte egyik szocioldgiai irdsaban - a csalad
értékei, a kozért, a masokért vald helytallas, a politika a szénak ebben az arisztotelészi
értelmében, hogy ti. igazaban a koz javara valo gondolkodas és cselekvés egysége a politika,
¢s igy tovabb -- mindez tehat az europai 6rokségnek ezt az etikai értékrendjét jelenti. Ezt az
értékrendet az Gn. politikai kereszténység jegyében altaldban osztja az eurdpai tarsadalom.
Osztja annak ellenére, hogy a tarsadalom jelentds része az ennek vallaserkolcsi hatterében
megjelend hit teoldgiai-egyhdzi intézmény-rendszerét mar kevésbé tartja magéénak. Ez az a
jelenség, amelyre Antall Jozsef mondta egyik beszédében: “Europaban az ateistik is
keresztények”. Tisztelni is kell mindenkinek a hitét, meggy6z0dését, ha a tarsadalom
egyiittélését ennek az etikai értékrendnek a jegyében kivanja éIni, ami az emberek nagy-nagy



tobbségétdl konkrét vallasossagra tekintet nélkiil elvarhatd és igazdban meg is jelenik. Erre
mondta Heisenberg a Rész ¢€s egész cimii munkajaban, hogy ez az értékrend magnesként tartja
Ossze az europai kultirat, amely magnes-rendszer ha elveszitené erejét, borzalmas dolog
torténne az emberi tarsadalommal, rosszabb, mint az atomkatasztr6fa vagy a koncentracios
taborok. Osszegezve: a politikai kereszténység itt vazolt témaja annyiban mozdithat el egy
optimistabb bedllitottsag irdnyéaba, hogy ha igaz az, hogy az isteni eredetii keresztény kultira
a feltétele és alapja a tarsadalom egésze Osszetartdsanak, amely ma vitathatatlanul az erds
etikai deficit allapotdban leledzik, akkor bizhatunk abban, hogy a tarsadalom e deficites
allapotabol sok-sok kihivas tudomasulvételével fel fog tdmadni.

Otédszor: mindezeket tehat végiggondolva, méar egy kicsit tobb optimizmust és nagyobb
Onbizalmat apolhatnak magukban mindazok, akik tudatosan ott érzik magukban annak a
hitnek a melegét, hogy etikus életre torekvé magatartasukkal életiik végén elkeriilik eme élet
értelmének semmibe hullasat. Nemcsak az itt-maradok értékitéletében és ezek éEletére
vonatkoz6 hatasaban, hanem azért is, mert az etikai értékekre vald torekvés egyben az isteni
titkok szerint is érdemes élet volt. Ha profanul is hangzik, j6 volna ott minél nagyobb
csapatban lenni.

Varga Karoly viszontvalasza Madl Ferenc reflexioira (részlet)

Madl akadémikus ebben a politikai kereszténységrél optimista kicsengéssel szolo irasaban
szembeszall egy valos konfliktus kozkeleti kovetkeztetéseivel, és helyettikk egy 1j modellt
vazol fel és ajanl. Mikdzben ramutat arra, hogy az Eurdpaban torténelmileg kibontakozott
keresztény vallaserkoles, isteni eredetli értékrend - Heisenberg 4ltala idézett
megfogalmazasadban az eurdpai kultirat 0sszefog6 ,, magnesrendszer” - nemcsak az eurdpai,
de a vilagtarsadalom épiiletének is alapja, szembenéz a bevezetd tanulmany ama ,,lehangold
(vagy potencidlisan lehangold) lizenetével”, hogy e keresztény vilagnézet kdvetdi bizony az
adatok fényében ,, nagy-nagy kisebbségben érezhetik magukat”. Ezt az ellentmondast Madl
Ferenc Antall Jézsef gondolatdval probalja enyhiteni: ,, Europaban az ateistik is
keresztények”. Tehat a keresztény értékrendszer annak ellenére alapozo jelentdségii Eurdpa és
a vilag tarsadalmai szamara, hogy a nagy nemzetkozi szociologiai vizsgalatnak a dolgozatban
idézett adatai az altaldnos kozombosségrol, hedonizmusrdl, az emberi 1ét értelme iranti vészes
érzéketlenségrol nem kérddjelezhetok meg. Vagyis igaz ugyan és megrazd a vallasos tabor
kisebbségi 1étérél bemutatott kép, de ez a kisebbség egyrészt mégsem oly elenyészd, mint e
kutatas eredményei sugallndk, masrészt magaban az eluralkodo ateizmusban is megmaradt
egy szeles alapozo rétegnyi kereszténység (mas szoval az eltavolodds mégsem olyan rettenetes
méretl és végleges).

Kérdés, hogy az opponalt dolgozat szerz6je mennyiben tud egyetérteni ezzel a megoldéssal,
eredményeinek ezzel az uj képletbe valo épitésével.

Nos, e kontraszt tényleges feloldasahoz az antalli formula segitségiil hivasaval véleményiink
szerint csak az elsé 1épéseket sikeriilt megtennie. Valdjaban az ellentmondés teljesebb
feloldasa abban a Morel Gyula jezsuita szociologus altal megtalalt fontos distinkcioban
kinalkozik, hogy a tobbségi tarsadalom kozombdssége, ellenszenve és ellenallasa gyakran
nem is a lényegi mag, a hit, hanem épp egyes szocio-kulturalisan determinalt és elavultnak
érzett vallasi momentumok ellen irdnyul. A valldsszocioldgiai kritikdban azonban itt igenis
feltinik egy mélyebb mulasztas vagy legalabbis halasztas tényallasa, éspedig az egész
,vallasi szolgalat” részérdl. Madl Ferenc akadémikusnak ¢és értékkonzervativ politikusnak a
vallasi értékek tiszteletétdl athatott és érzékeny lelkiismeretli reflexidoi mindezek utan jo
impulzust adhatnak arra, hogy a ,,vallasi szolgélat” térfelén is ki-ki vizsgéalja meg a sajat
felelosségi korébe vagd problémak és megoldasi erdfeszitések allasat. Pontositsa ezt a vallasi
intézmények, teoldgiai szakteriilet és egyhazi szolgalat térfelérdl az a halal elotti bucsuzo



iizenet: az amit utolsé konyvében Nyiri Tamas teologus-filozofus ugyan az dsszemberiségre
fogalmazott, de itt a magyar jovore is bizvast alkalmazhato: ,, Vallas nélkiil nincs jovdje az
emberi kulturanak. De akkor sincs, ha a vallasok olyanok maradnak, amilyenek. "2 A JOvo
keresztény Magyarorszaga tehat csak olyan megujuld vallasossagban bizakodhat, amely tud
¢s akar szembenézni értékkonzervativ vilagnézetének torténelmileg ¢és szocioldgiailag
kondicionalt tisztdzatlan pontjaival, és ezekben a fiatalsagra és a miveltekre gyakorolt
vonzoerd kritériumdn mérve képes rendet teremteni, ami altal esélyt nyer arra, hogy az uj
évezred kihivasainak megfeleljen.

* Nyiri Tamas: Mélylélektan és ateizmus. Budapest, Herder, 1993. 105. oldal



