A DRAGHI-JELENTES:
AZ EU ENERGIAJOVOJENEK
TEVES LATOMASA

AMIKOR A KLIMA ELSOBBSEGE
ELNYOMJA
AZ ENERGIA VALOSAGAT

Samuel Furfari
az energia-geopolitika professzora,
az EU nyugdijas vezetd tisztvisel§je

Clintel.org



A DRAGHI-JELENTES:
AZ EU ENERGIAJOVOJENEK TEVES LATOMASA

AMIKOR A KLIMA ELSOBBSEGE ELNYOMJA AZ ENERGIA VALOSAGAT

Samuel Furfari
az energia-geopolitika professzora
az BU nyugdijas vezet6 tisztvisel6je

Megjelent végre a régota vart jelentés az Burdpai Unid versenyképességérol, amelynek szerzéje
Mario Draghi [1]. A megjelenés meglepetésszerd megcsuszasa talalgatasokat valtott ki a junius 9-i
eurdpai valasztasok el6tti kézhangulat esetleges manipulalasardl. Ez a dokumentum, amely az EU
gazdasagi jovojét hivatott vezérelni, egy sajnalatos tévitra mutat, kitartéan kévet egy ideolégiai
iranyt, figyelmen kiviil hagyva az energetikai és geopolitikai realitasokat.

A terjedelmes jelentés célja az EU versenyképességének javitasa, és szamos olyan témaval
foglalkozik, amelyek jelenleg hatraltatjak az EU versenyképességét. Ezek kozé tartoznak az EU az
elmult évtizedben meghozott energiapolitikai dontései. Ebben az elemzésben a stratégiaval
kapcsolatos szempontokra korlatozom figyelmemet, kertilve a szakteriiletemen talmutato
témakat. Sajnalatos médon a jelentés elsésorban a jelenlegi energiapolitika folytatasat timogatja,
¢s a kozfinanszirozas névelését szorgalmazza. Ha ezeket az ajanlasokat elfogadjak, tovabb
gyengitik az EU gazdasagi életképességét és energiabiztonsagat, mikézben a globalis kibocsatast
csak minimalis mértékben érintik. Nagyon valoszind, hogy e jelentést Ursula von der Leyen
eszkozként hasznalja fel a Green Deal hatokorének kiterjesztésére, és igazolja azt a célt, hogy
2040-re 90%-kal kell csokkenteni a CO,-kibocsatast.

Ironikus médon, figyelembe véve Mario Draghi észrevételeit, ezt a megallapodast talalobb lenne
,Fekete Megallapodasnak™ nevezni.

Tul késé!

Ennek a jelentésnek az eurdpai valasztasok utanra valo elhalasztisa jogos aggalyokat vet fel a
demokratikus atlathatésaggal kapcsolatban. Az eurdpai polgaroknak szavazatuk leadasa elétt
rendelkezniiik kellett volna ezzel az informaciéval. A szandékos késleltetés sajnos megfosztotta a
kozvéleményt jovébeli energia- és iparpolitikank alapvet6 atgondolasanak lehetéségétSl. A
Financial Times 2024. aprilis 15-1 szamaban a folyoirat kozzétette Draghi javaslatat, miszerint az
EU-nak évente 500 millidard eurot kell kéltenie a romld versenyképességi trend visszaforditasara.
Ha a jelentést id6ben kozzétették volna, az valészintleg befolyasolta volna a valasztasok
kimenetelét, hiszen biralja az eurdpai intézmények altal teremtett aggasztd helyzetet.

A kozzététel késése annal is inkabb sajnalatos, mert az energiapolitikai hianyossagok ellenére a
Draghi-jelentés tartalmaz olyan elemeket, amelyek konstruktiv vitat valthattak volna ki. Ugy tinik
példaul, hogy a jelentés elbagatellizalja a Green Deal jelent6ségét. E kifejezést csak egyszer,
negativ el6jellel emliti: ,, Az Eurdpai Zold Megallapodist 7y 6ldmunkabelyek létrehozdsdra alapoztik.
Politikat fenntarthatdsiga veszélybe keriilhet, amennyiben a dekarbonizdcio munfkabelyteremtés belyett
iparleépiiléshez, vezet Eurdpaban — beleértve a olddatmenetet tamogatd ipardgakat is”.

Ugy tlinik, Draghit kevésbé érdeklik a fillbemaszo szlogenek (ami pedig bevett gyakorlat az
europal intézmények korében), és 6szintén aggodik a von der Leyen asszony-féle zaszloshajo-
kezdeményezés végrehajtasabol eredd esetleges iparleépiilés miatt. Ha ezt a jelentést az eurdpai
valasztasok el6tt hoztak volna nyilvanossagra, a klimapolitika versenyképességuink elé allitott
kihfvasainak elismerése elindithatta volna az EU energiastratégidjanak égetGen sziikséges
ujraértékelését. Sajnalatos moédon ez nem tortént meg, és a Zold Megallapodassal kapcsolatos
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elégedetlenséget konnyedén figyelmen kiviil hagytak, hogy Ursula von der Leyen a Bizottsag élén
maradhasson, és folytathassa klimapolitikajat.

Riaszto tények és alkalmatlan megoldasok

Draghi hatarozottan kijelentette: ,,A hideghabort 6ta most el6szor kell igazan aggédnunk a
talélésiinkért.” Ugyanezt a véleményt én mar évek 6ta osztom, tobbek k6zott a legutébbi
kényvemben is, amely az EU versenyképességének szervezett rombolasara figyelmeztet, bar
nagyon eltéré okokbdl. Ahol az EKB (Eurépai Kézponti Bank) volt elnéke hianyossagot észlel a
z0ld technolégiakba valé befektetésben, ott én olyan 6kologiai aggodalmat észlelek, amely
megfojtja iparunkat és veszélyezteti az energiafiiggetlenségiinket.

A jelentés helyesen hangsulyozza, hogy ,,az unids vallalkozasok tovabbra is 2-3-szor magasabb
villamosenergia-arakkal szembestilnek, mint az Egyesiilt Allamokban, a foldgazarak pedig 4-5-
sz6r magasabbak”. Draghi azonban ahelyett, hogy levonna a megfelel6 kovetkeztetést az eurdpai
energiapolitika hianyossagaibdl, az erdltetett z6ld atmenetre valo toérekvésében rendithetetlen
maradt.

Az energiaarak kozotti kilonbség korantsem jelentéktelen: Eurdpa energia- és klimapolitikai
dontéseinek kzvetlen kévetkezménye. Mig az Egyesiilt Allamok élt a palagaz-forradalom adta
lehet6séggel, jelent6sen csokkentve energiakoltségeit, az EU olyan fogalmi keretek kozé szoritotta
magat, amely bekorlatozza az energetikai gondolkodast — ezt még Draghi is kritizalja — és
elnyomott minden lehet&séget sajat eréforrasai kiaknazasara. Az eredmény? Egy legyengiilt
eurdpai ipar, amely folyamatosan veszit teret nemzetkozi versenytarsaival szemben.

A megujulo energiadk illazidjanak fenntartasa

A jelentés aggodalmanak ad hangot az energiaarrés miatt, és kdzvetve elismeri, hogy ez nagyrészt
a rosszul atgondolt klimapolitika miatt van. Ezek a politikak gyors atallast idéztek elé mindenféle
ellentmondasos megujulé energiaforrasokra, mikézben az atomerémuveket leallitottak.
Németorszagban példaul a megujuld energidk részére nyujtott jelentés tamogatas (amely éves
szinten meghaladja a 30 millidrd eur6t) valéban novelte a megijuld energidk aranyat a
villamosenergia-mixben. Hozzajarultak azonban ahhoz is, hogy a villamosenergia-ar a
legmagasabbak k6z¢é tartozzon Eurépaban, hatraltatva a német vallalkozasok versenyképességét.

Ahelyett, hogy megforditana ezt a tendenciat, Draghi ur tamogatja a megujul6 energiakat
elémozdit6 politikdk megerdsitését, valamint azok alkalmazasanak felgyorsitasat. E politika
azonban sikertelennek bizonyult. Az Eurépai Bizottsag ugyan 45 éve finanszirozza, de még
mindig is kotelesek vagyunk ezt kézvetlentl timogatni, vagy burkoltan, a fogyasztdi szamlakon
keresztil. A 2009-es és 2018-as iranyelveket 2023-ban még felil is irtak, kikényszeritve, hogy
emiatt gazdasagtalanul termeljenek.

A jelentés igy figyelmen kivil hagyja az energiarendszerek fizikajanak és gazdasagtananak
alapelveit. A szél és a napenergia eredendéen idészakos és valtozo energiaforrasok — e két
kifejezés feltinden hianyzik a jelentésbél —, amelyek jelentGsen megnévelik a villamos energia
koltségét, mivel a villamosenergia-rendszert az optimum alatt kell mikodtetni. A megujuld
energiak altal uralt villamosenergia-rendszer nem nyujt ,,biztonsagos és olcsé” energiat, hanem
draga infrastrukturat tesz sziikségessé a tartalék megtermeléséhez, tarolasahoz és atviteléhez,
amelyek mind hozzajarulnak a rendszerkoltségek névekedéséhez.

A jelentés versenyel6nyként emliti az EU ,,erés innovacids potencialjat” a tiszta
energiatechnolégiak terén. Figyelmen kiviil hagyja azonban azt a tényt, hogy Kina mar most is
uralja a napelemek, szélturbindk és akkumulatorok globalis gyartasat, és gyorsan lépeget el6re
azokon a tertleteken, ahol az EU még mindig vezetS szerepet t6lt be, példaul az elektrolizatorok
terén. Ennek az is oka, hogy Kina ellen6érzi az asvanyok, példaul a litium, a kobalt, a nikkel, a réz



és a ritkafoldfémek kitermelését és feldolgozasat. Irrealis az az elképzelés, hogy az EU allami
tamogatasok révén megel6zheti Kinat a megujuléenergia-berendezések versenyében.

Még ennél is aggasztobb, hogy a jelentés nagyrészt figyelmen kiviil hagyja a meguajuld
energiaforrasokra és az akkumulatorokra val6 gyors atallashoz k6t6d6 hatalmas asvanyi
nyersanyag-szitkségleteket, valamint az ellatasi lanc kihivasait. Elismeri kurtan, hogy az EU
nagymértékben fiigg a kulcsfontossagt nyersanyagok behozatalatél, de nem javasol konkrét
stratégiat e sebezhet6ségnek a mérséklésére, eltekintve az ,,er6forras-diplomacia” homalyos
javaslataitol, példaul a harmadik orszagokba torténd befektetések Osztonzésétdl ,,stratégiailag
elkotelezett vevokkel”. A jelentés utal egy olyan gondolatra is, amellyel csaknem 6tven évvel
ezel6tt, tanulmanyaim soran talalkoztam, és amely ma is a tudomanyos-fantasztikum vilagaba
tartozik: a tengerfenékben 1évé ércgdrongyok kiaknazasa... Bz természetesen nem az EU
gazdasaganak gyors megujitasanak atja. Az intervencios megkozelités csak sulyosbitja az
energiapiacon mar eddig is tapasztalhaté torzulasokat.

Az atomenergia figyelmen kiviil hagyasa

Bar a jelentés az atomenergiat a megujulokkal egyenrangti ,,tiszta energiaforrasként” emliti, nem
javasol komoly stratégiat Eurépa atomflottajanak fenntartasara, nemhogy fejlesztésére. Bz
jelent6s hianyossag, tekintettel az atomenergia egyediilallé képességére, amivel megbizhatd, olcso
és alacsony szén-dioxid-kibocsatasu alapterhelést villamos energiat képes biztositani. A
nHnuklearis” sz6 6tszori hasznalata kévetkezetesen a ,,megijulé energiakhoz” kapcesolodik, és
azokat kéveti.

Az EU elhibazott kivonulasa az atomenergiab6l — amit a németorszagi erémuvek politikai
bezarasa is szemléltet — nagy szerepet jatszott a kontinens villamosenergia-arainak
megemelkedésében és az orosz gaztol valo fuggésben. A jelentés azonban ahelyett, hogy ezt a
hibat kijavitana, szinte kizarélag a meguijuld energiaforrasok elterjesztésének felgyorsitasara
Osszpontosit.

Egy komoly versenyképességi stratégia a szabalyozas és a finanszirozas racionalizalasara
torekedne, hogy lehetévé tegye 1) atomerémiivek gyors épitését, beleértve a korszer( tervezésti
reaktorokat: a IV. generaciésokat vagy azokat az SMR-eket (kis modulreaktorokat), amelyekr6l
Draghi kivételével mindenki beszél. A szén-dioxid-mentesitési politikak keretében egyenld
versenyfeltételeket teremtene a nuklearis és a megajulé energiak szamara. Figyelembe véve az
atomenergia iranti vilagméretd lelkesedést, valamint azt a kihivast, hogy amerikaiak, oroszok,
kinaiak és koreaiak is versengenek az Uni6 teriiletén egyedil megmaradt gyartéval, meglepd, hogy
a gazdasagi fellendiilésért annyira aggddo ember errél egy szot sem sz6l. Az a tény, hogy a
jelentés figyelmen kiviil hagyja az atomenergiat, bizonyos eurépai dontéshozok irracionalis
elfogultsagat jelzi ezzel az alapvetd technoldgiaval szemben, és ez a jelentés arra utal, hogy a volt
olasz miniszterelnok is kozéjik tartozik.

Az EKB volt elnke a jelek szerint nagyobb jelent6séget tulajdonit a jelentésben hatszor
emlegetett hidrogénnek, mint az (6tsz6r el6forduld) atomenergianak, valoszintleg figyelmen kiviil
hagyva azt a tényt, hogy a IV. generaciés magas hémérsékletd atomenergia az egyetlen médja
annak, hogy ezt az értékes kémiai molekulat ne metanbdl kelljen eléallitani [2].

Elefant a szobaban: az olaj mellozése

A Draghi-jelentés az energiatigy terén sulyos rovidlatast tanusit az energiatigy terén. Az ,,0laj”
kifejezést csak egyszer emlitik, mintha ez az er6forras, amely az EU és a vilag energia-
végfelhasznalasanak még mindig egyharmadat adja, jelentéktelenné valt volna. A jelentésben az
olajkérdéssel kapcsolatos geopolitikai problémak figyelmen kiviil hagyasa komoly hiba.



A napi 100 millié6 hord6t meghaladé globalis olajfogyasztas mellett az olaj tovabbra is
nélkilozhetetlen a szallitashoz, az iparhoz és szamos mas gazdasagi tevékenységhez. Ezért az
olajnak stratégiai jelentGsége van, és meglepd, hogy Draghi a versenyképességrél szolo
jelentésében figyelmen kiviil hagyija ezt a tényt. Olaj nélkiil megsztnne a széllitas. Utjaink
aszfalttal késztilnek, szintetikus ruhaink petrolkémiabdl szarmaznak, gyogyszereink
olajszarmazékoktol fiiggenek. Olaj nélkil nem lennének elektromos kabelek, pedig mindennek a
villamositasara torekszink. Az olaj 14%-a petrolkémiai termékekre (vegyszerekre és
muanyagokra) forditédik. Tényleg tervezi az EU, hogy ezzel is felhagy? Még a szélturbinak és
napelemek el6allitasahoz és szallitasahoz is sziikség van olajra. Ha ugy probalunk meg
versenyképességi stratégiat felépiteni, hogy figyelmen kiviil hagyjuk a fizikai és geopolitikai
valésagot, az olyan, mintha ugy akarnank hazat épiteni, hogy az épitkezést a tetével kezdjik.

Ez nem akarmekkora tévedés. Azt a veszélyes tendenciat titkrozi, ami az eurépai
intézményekben az energiapolitikat 6sszekeveri villamosenergia-politikaval. A villamos energia az
EU energia-végfelhasznalasanak minddssze 23%-at teszi ki. A maradék 77% figyelmen kivil
hagyasa olyan, mintha futbhomokra épitenének stratégiat. Az olaj gazdasagunk valtozatlanul
¢ltetd eleme.

Raadasul az EU tovabbra is nagymértékben fiigg az olajimporttol. 2022-ben az EU kéolaj-
felhasznalasanak 96%-at, foldgazanak 83%-at és szénének 54%-at importbdl fedezte. Mindez
energiafogyasztasanak Osszesen 57%-at teszi ki. E fligg6ség jelentds geopolitikai
kovetkezményekkel jar, de ezeket a Draghi-jelentés figyelmen kiviil hagyja. Versenyképességiink
kozvetlendl figg attdl, hogy az egyre fesziiltebb nemzetk6zi kornyezetben képesek vagyunk-e
biztositani ezeket az olajkészleteket.

Ugy tiinik, Draghi ar a Bizottsagot kéveti. A Bizottsig az err6l valé hallgatissal azt sugallja, hogy
az olajtél val6 eltavolodas megerdsiti az EU energiabiztonsagat és stratégiai autonomiajat. Pedig
valéjaban csupan az olaj- és gazszallitoktdl vald figgbséget helyezné at a megujuld energiaellatasi
lancok és az alapvet$ asvanyok kinai ellenérzése felé. A jelentés altal javasolt ,,valodi kulgazdasagi
politika” a nyersanyagok biztositisa érdekében nem helyettesitheti a diverzifikalt energiaszerkezet
fenntartasat, amely magaban foglalja a belsé olaj- és gaztermelést.

A jelentésben ,,a fligedség csokkentésére” helyezett hangsuly figyelmen kiviil hagyja azt a tényt,
hogy a kélesonos energiafiigedség torténelmileg elGsegitette az egylittmikodést és a stabil
kapcsolatokat a termelSk és a fogyasztok kozott (Montesquieu és a szelid kereskedelem).

Az energiabiztonsag igazi stratégiai megkozelitése az ellatasi és technoldgiai lehet6ségek — koztik
a gaz és az olaj — sokféleségének fenntartasara torekedne, és egyaltalan nem arra, hogy az EU
Osszes tojasat a kinaiak altal ellenérzétt ,,261d” kosarba helyezze.

A foldgazrdl alig esik sz6

A t6ldgaz valamivel nagyobb figyelmet kap a jelentésben, mint az olaj, de stratégiai jelentésége
sokkal alaposabb megfontolast igényel. Az atomenergia-szektort ismer6 kollégaim, hozzam
hasonléan, hajlamosak kritizalni a f6ldgazt annak CO,-kibocsatasa miatt, de nem veszik
tudomasul, hogy a gaz 70%-at nem erémuvi h6termelésre hasznositjak. Nincs annyi villany, még
az atomenergiaval sem, hogy a f6ldgazt tartdsan helyettesiteni lehessen (részletesebben majd
kés6bb). Ezen tulmenden a f6ldgaz a vegyipar kulcsfontossagu nyersanyaga, beleértve a hidrogén
eléallitasat is. Az EU belsé gazforrasainak sziikossége az olyan versenytarsakhoz képest, mint az
Egyestilt Allamok, jelentésen hozzajarul kontinensiink névekvé energiakoltségéhez és csékkend
versenyképességéhez. Ahogy Draghi helyesen jegyzi meg, hogy a f6ldgaz magas ara jelentSs terhet
6 az BEU gazdasagara.

A jelentés javaslatai azonban — ahelyett, hogy koherens stratégiat javasolnanak a megfizethet6
gazellatas biztositasara LNG-import és belsé termelés révén —, alkalmatlanok. Ugy tdnik, hogy a



foldgazt csupan atmeneti energiaforrasnak tekintik, amit fokozatosan ki kell vezetni, nem pedig
hosszu tava energiabiztonsagunk sarokkévének.

Az LNG-import rekordot dontétt 2023-ban, és az EU teljes gazimportjanak 40%-at tette ki.
Draghi nem foglalkozik e kérdéssel, ami killénésen meglepd, mivel az LNG kézponti szerepet
jatszik a geopolitika mai kérdéseiben. Az Egyesiilt Allamok az LNG elsédleges szallitoja lett,
jelentésen megvaltoztatva az er6viszonyokat a globalis energiapiacon. Ha figyelmen kivtl hagyjuk
ezt a valbsagot, azt kockaztatjuk, hogy elveszitjik az eurdpai versenyképesség és
energiafuggetlenség egyik 1étfontossagu eszkozét.

Az EU-nak atfogo stratégiara van sziiksége az LNG-import infrastruktarajanak bévitésére,
hosszu tava szallitasi szerz6dések megkotésére megbizhatéd partnerekkel, példaul az Egyesiilt
Allamokkal, és fel kell szimolnia a belsé gaztermelés akadalyait, beleértve a hidraulikus
rétegrepesztést is. Béséges és megfizethet6 foldgazellatas nélkil az eurdpai ipar tovabbra is
jelent6s versenyhatranyba kertl. Ezért batran ki kell jelententink, hogy egy napon, amikor ez
megvaldsithatd és helyénvald, djra kell kezdeniink a gazimportot Oroszorszagbol, amely a vilag
gaztartalékainak egy6tddével rendelkezik, kézvetlentl az EU hataran. Ha megtfizethet6 energiat
akarunk gazdasagunk versenyképességének névelése érdekében, akkor majd egy masik
Oroszorszagbdl kell gazt importalnunk. Sajnos a jelentés nem foglalkozik e kérdéssel.

A klimapolitika-k6zpontusag agyonnyomja a versenyképességet

A jelentés alapvetSen hibas, mert a dekarbonizacio felgyorsitasara 6sszpontosit, és ugy allitja be,
mintha ez lenne a versenyképesség felé vezet6 at. Draghi ur azt allitja, hogy ,,a szén-dioxid-
mentesités elésegiti a villamosenergia-termelés elmozditasat a tiszta, biztonsagos és olcso
energiaforrasok felé”. Az elmult évtized tapasztalatai azonban azt mutatjak, hogy az agressziv
dekarbonizacios politika éppen az ellenkezd kovetkezménnyel jart: megemelte az eurdpai ipar és a
haztartasok energiakoltségeit, és ezt maga Mario Draghi is észrevette. Azt mar lattuk, hogy az
aram ara két-haromszor magasabb, mint az Egyesiilt Allamokban, a féldgaz ara pedig még
hatranyosabb, négy-6tsz6r magasabb.

Ironikus médon a Draghi-jelentés kézvetve elismeri a klimapolitika eurdpai versenyképességre
gyakorolt karos hatasat. Az EKB volt elndke elismeri: ,,Ha Eurdpa nem tud termelékenyebbé vilni,
kénytelenek lesziink vilasgtani. Nem lesziink képesek egyszerre ag v technoldgiak vezetdjéve, a klimafeleldsség

Jelzofényévé és fiiggetlen globdlis szereplové valni. Nem fogiuk tudni finansgirogni a tarsadalmi modelliinket.
Vissza kell fogni ambicidink egy részet, ha nem ag dsszeset. |[...] Eljutottunk arra a pontra, abol cselekvés
nélkiil vagy a jolétiinket, vagy a kormyezetiinket vagy a szabadsigunkat kell veszélyeztetniink.”

A szabadsagnak, az elnyomas szoritasabol mérhetetlen aron kiharcolt értékes kincsnek, az EU
vilagit6 tornyanak kell maradnia. Bz még azzal egyiitt is igaz, hogy egyes kornyezeti aktivistak a
szén-dioxid-kibocsatas csokkentésének kikényszeritése érdekében az egyéni szabadsag
csokkentését szorgalmazzak, ami egyszerre hiabaval6 és célszerttlen javaslat. Moralisan
védhetetlen lenne lemondani a jolétrél, kulonosen akkor, ha tudjuk, hogy a vasarléeré mar nem
tudja garantalni a j6 életmindséget, st az eurdpaiak jelentds része szamara az egészségligyi ellatast
sem.

A Draghi altal felvetett harmadik lehet6ség, ,,kérnyezetiink veszélyeztetése” sajnos rosszul van
megfogalmazva. J6 kézérzetlink megSrzése érdekében nyilvanvaléan keriilntink kell a
kornyezetszennyezést, tehat 6vnunk kell a kornyezetet. Draghi a klimapolitikara utal, amelyre
tobbszor is finoman kritikusan célzasokat tesz. Mashol kifejezetten kijelenti, hogy nem valhatunk
,»-a klimafelel6sség jelz6tényévé”. Félreértés ne essék, Draghi tisztaban van vele, hogy a vildg t&bbi
része tovabbra is jelentGsen névelni fogja kibocsatasat, hogy a béséges és olcséd energiaval, azaz
fosszilis tiizel6anyagokkal erdsitse versenyképességét.



Ez a megkésett és kozvetett beismerés csak megerdsiti azt, amit évek 6ta biralok: az EU egyoldala
versenyfutasa a szén-dioxid-mentesités és az eurdpai klimapolitika felé egyenértékd a jelentds
gazdasagi hanyatlassal, annak szinonimaja. A ,,net zero” régeszméje irracionalis dontésekhez
vezetett, példaul az atomerémuvek id6 elStti bezarasahoz vagy a belsé égést motorok
betiltasahoz 2035-ben, a technoldgiai és gazdasagi realitasok figyelembevétele nélkil.

Ennek a politikanak a koltsége tobb szaz milliard eurdt tesz ki évente. Az Eurdpai Kozponti
Bank tanulmanya (2021) szerint az EU klimacéljainak eléréséhez sztikséges beruhazasok dsszege
2030-ig évi 330 milliard euré. Mario Draghi ennél is tovabb megy, és amellett kardoskodik, hogy
évi 700-800 milliard eurdt koltsenek el stratégiai céljaira. Ez akkora szabalyozasi teher, amekkorat
az amugy is legyengiilt iparunk a nemzetkozi versenyben nem tud elviselni. Fis polgaraink sem,
akik mar amugy is olyan sulyos adokkal lettek megterhelve, amelyek veszélybe sodorjak
vasarloerejliket és az egészségiigyi ellatashoz val6 hozzaftérésiiket.

Gondoljunk csak az eurépai autdipar példajara, ami gazdasagunk buiszkesége. Az elektromos
jarmuivekre valo atallas 2035-ig sz616 kotelezettségvallalasa oriasi kihifvast jelent. Ez nemcsak 4j
gyartésorokba valé hatalmas beruhazast tesz szitkségessé, hanem azt is kockaztatja, hogy a
bels6égésti motorok agazataban munkahelyek szazezrei sziinnek meg. Mindek6zben kinai
versenytarsaink, akiket nem nehezitenek efféle szabalyozasi megszoritasok, gyorsan megszerzik a
piaci részesedést, ahogyan ez a jelentés ravilagit. ,,.4 &inai autigydrtok piaci résesedése az elektromos
Jarmiivek piacan az EU-ban a 2015-65 5 szazalékrol 2023-ra csaknem 15 sgdzalékra nitt, mig az enrdpai
antigydrtok részesedése az enrdpai elektromos jarmiivek piacin 80 szazalékrdl 60 szizalékra csikkent.”
Olaszorszag — ez egy orszag, amivel Mario Draghi tokéletesen tisztaban van — éppen most kérte
ennek az irrealis politikdnak a felilvizsgalatat.

Az eurdpai klimapolitikat a realizmus égbekialtd hianya jellemzi. Optimista technologiai
feltételezéseken alapul, mint példaul a nagytizemi villamosenergia-tarolas, vagy a z6ld hidrogén
nagyléptékd elballitasa, de ezek még varatnak magukra. Olyan ez, mintha ingatag alapokra
épitenének kartyavarat. E politika raadasul figyelmen kivil hagyja a geopolitikai realitasokat. Mivel
az BEU arra torekszik, hogy csokkentse a szénhidrogénektél valo fliggdségét, ugyanolyan
problémas 4j fiigedséget hoz létre. Az akkumulatorokhoz és a megujulé energiakhoz
nélkilozhetetlen ritkafémek utani versengés olyan orszagoktdl tesz benniinket figgévé, mint a
stratégiai er6forrasok jelentds részét ellen6rzé Kina. Az egyik fiiggdséget csupan egy masikkal
helyettesitjiik, anélkil, hogy erésitenénk szuverenitasunkat.

E kritika ravilagit arra, hogy az EU er6sen fiigg a kiils6 forrasoktdl az energetikai atmenet
szempontjabol kulcsfontossagu anyagok tekintetében. Stratégiaibb és sszehangoltabb
megkozelitést szorgalmaz az ellatas biztositasara és az agazat sebezhet6ségeinek mérséklésére.

A jelentésben javasolt ,,k6z0s szén-dioxid-mentesitési és versenyképességi terv” ellentmondasos:
az agresszfv szén-dioxid-mentesités alaassa az ipari versenyképességet azaltal, hogy néveli az
energiakoltségeket és csokkenti a megbizhatosagot. Bzt a tervet azért javasoljak, mert elismeri az
»aszimmetrikus dekarbonizacio” kihivasat, azaz, hogy az unids iparagak magasabb beruhazasi
koltségekkel és magasabb szén-dioxid-arakkal kiizdenek, mint nemzetkézi versenytarsaik. A
bankar altal kinalt megoldasok, mint példaul a megemelt tamogatasok és a szén-dioxid-vam
mechanizmusa azonban nem megfeleléek az alapvets koltséghatranyok ellensulyozasara.

A jelentés azt allitja, hogy ,,kizéptavon a szén-dioxid-mentesités eldsegiti a tis3ta, biztonsdgos és oleso
energiaforrdsok felé valo elmozdulast” — ezt a kijelentést a Briisszel-Strasbourg modszerrel
folyamatosan ismételgetik.

Megfontoltabb megkdzelités lenne a kibocsatascsokkentés mértékének mérséklése, lehetévé téve
a technoldgiai innovacié beérését és a koltségek csokkenését. A jelentés azaltal, hogy a 2030-ra
kittzott klimapolitikai célkitizések betartasat és a fellépés felgyorsitasat szorgalmazza, az ipar még



fokozottabb leépitésére vezethet. A termelést olyan régidkba helyezhetik at, ahol az
energiakoltségek és a szabalyozasi terhek alacsonyabbak.

Draghi urnak és az EU dontéshozéinak dontenitik kell a gyors kibocsatas-csokkentés és az ipari
versenyképesség kozott. Gazdasagi tévedés azt képzelni, hogy az EU egyszerre képes mindkett6t
teljesiteni jelentés tamogatasokkal és az iparpolitika révén. Az energiaigényes iparagak
versenyképességét elényben kell részesiteni az onkényes révid tava kibocsatasi célok elérésével
szemben.

Nem ismerik a hot és a langokat

Az Burépai Unio gyors és hatarozott dekarbonizaciot szorgalmazo energiapolitikaja nem
biztositja kvetkezetesen a szikséges tamogatast az energiaintenziv iparagak alkalmazkodasahoz.
E viszaly bizonyos iparagak, példaul az acélipar és a vegyipar kevésbé szigora szabalyozasu
foldrajzi régiokba valo athelyez6déséhez vezetett. Ez a szerencsétlen semmibevétel az energia
alapelvének meg nem értésébdl fakad. A politikusok, kéztitk Mario Draghi, gyakran az
elektromossagra helyezik a hangsulyt, a tobbit pedig figyelmen kiviil hagyjak: vagy tudatlansagbol,
vagy azért, mert rajonnek, hogy minimalis befolyasuk van a legjelent6sebb végsé energiara, a
hére. Vannak, akik tisztaban vannak azzal, hogy nincs egyszerd, népszerd megoldas.

A villamos energia az EU energia-végfelhasznalasanak mindossze 22%-at (a kozlekedés 27%-at),
a h6 pedig kortlbelul 50%-4t teszi ki. Az atomenergiara és a szélturbinakra vagy a fotovoltaikus
napelemekre 6sszpontositva a politikusok az energiakérdésnek csak egyotodével foglalkoznak, és
figyelmen kiviil hagyjak a legfontosabb végsé energiat: a h6t, a héenergiat vagy a langokat. Szinte
minden ipardg tovabbra is h6energiara fog tamaszkodni folyamatai soran: a vas- és az acélipar, a
kohaszat, a cement-, az iveg-, a tégla- és a keramiaipar, a petrolkémiai termékek, az
ujrahasznositas, a sorfézdék stb. Ugyanez igaz sok olyan szolgaltatasra, amelyek nagy mennyiségti
hét igényelnek, mint példaul a kérhazak vagy az uszodak. A Draghi-jelentés azonban nem emliti
ezt az igényt, csupan utal az ipar sziikségleteire, anélkiil, hogy foglalkozna azzal, hogy a
szélturbinakbol szarmazo villamos energia képtelen mindezeket kielégiteni. Tovabba a vegyipart
és a petrolkémiai ipart sem emliti. Hogyan tudjuk fenntartani a versenyképességet, ha az ilyen
létfontossagu agazatokban egyetlen elemzést sem készitiink, nem is beszélve a h6hasznositasi
megoldasokrol? Pusztan annyit mondani, hogy a villamos energia ara magas, kozhely, ezzel mar
Ginther Oéttinger biztos ur altal 2010-ben kért elsé jelentés 6ta tisztaéban vagyunk.

Rovid- és kozéptavon nem valdszind, hogy az el6bb emlitett iparagak és szolgaltatasok
energiaellatasat szolgal6 gazt megujuld energiak valtjak fel. Ezért a gaz a belathat6 jovében is
létfontossagu szerepet fog jatszani a fatési alkalmazasokban. A mindenki szamara elérhet6
hészivattyd illazidja még csak emlitést sem érdemel, sét, a jelentés is jol teszi, hogy nem emliti.
Ezért, annak érdekében, hogy az eurépaiak ne fazzanak, biztositanunk kell a gazellatast.

Az EU-nak hatékonyan kell kezelnie a gazellatas biztonsagat. El6relaté geopolitikai
energiapolitikat kell kidolgoznia annak biztositasara, hogy 20 év mulva és azutan is elegendd
mennyiségll gaz alljon rendelkezéstinkre. Ennek az eléréséhez éppen az ellentétét kell tenniink,
amit az orosz gaz altal elvakitott Németorszag tett. A Prodi-bizottsag altal 2000-ben kidolgozott
stratégia energiaellatdsunk biztonsaganak biztositasara egyszerd, ugyanakkor rendkiviil
attekinthet6 volt: diverzifikalni kell az ellaté orszagokat, valamint az Gtvonalakat és a szallitasi
eszkozoket [3]. A kévetkezd Bizottsag és az 4j Parlament prioritasanak ennek kell lennie.

Nem vilagos, honnan ered az az ajanlas, hogy a gyorsitasi intézkedéseket és a vészhelyzeti
el6irasokat a h6haldzatokra is ki kell terjeszteni. Az 1950-es évekbdl szarmazé technologiat
elsésorban a kommunista orszagokban alkalmaztak, és ezt ma mar senki sem tartja életképesnek.
Ennek oka a rugalmatlansag és a hészallité csévek elhelyezéséhez sziikséges utcai arokasas oriasi
koltsége. Ha ezt mégis megtennék, az csak szénnel vagy gazzal torténhetne, tehat nem felelne
meg a megujuld energidk elémozditasat szolgal6 célkitizéseknek. A skandinav orszagokban



létez6 fatlizelést fltési rendszerek példai olyan sajatos megoldasok, amelyeket mashol nem lehet
megismételni.

A gyors energiaatmenet mitosza

A Draghi-jelentés — szamos uniés dokumentumhoz hasonléan — allandésitja a 100%-ban
megujuld energiarendszerre valé gyors és konnyed atallas mitoszat. B perspektiva figyelmen kivil
hagyja a fizika és a kdzgazdasagtan alapelveit. Az energiaatmenetek bonyolult és hosszadalmas
folyamatok, amelyek tobb évtizeden at ivelnek at. Ezt a tényt egy Ernest Mund professzorral
koézosen irt cikkemben illusztraltam [4].

A torténelem azt tanitja, hogy a fardl a szénre, majd a szénrdl az olajra valo attérés tobb mint egy
évszazadot olelt fel. Az 1) energiaforras minden esetben kiegészitette a meglévéket, nem pedig en
felvaltotta azokat. Ugyhogy az elvaras egy még drasztikusabb, néhany évtizeden beliili dtmenet
megvaldsitasa irant tdlsagosan optimista.

Ugy ttinik, hogy Draghi tr és a briisszeli-strasbourgi intézmények azt hiszik, hogy a gyors
energiaatallast célokkal és szabalyozasokkal ki lehet kényszeriteni, és a fizikai és gazdasagi
realitasok figyelmen kiviil hagyhatok. De nem szabad elfeledkezni a hatalmas eréforrasigényrél, a
foldhasznalatra gyakorolt hatasokrol és a modern ipari gazdasagok diffuz és id6szakos
energiaforrasokkal valo ellatasat szolgalo rendszerek integralasanak kihivasair6l. Azzal, hogy az
EU a technolégiak és az ellatasi lancok kiforrasanal is gyorsabban koveti ezt az utat, azt
kockaztatja, hogy alaassa sajat versenyképességét.

Az efféle atallashoz kapcsolodo jelentds koltségek, valamint az ambiciézus klimapolitikai célok
altal kevésbé kotott orszagok kiélezett versenye jelentds kihivast jelentenek, amellyel a jelentés
nem foglalkozik kell6képpen. Ezen irrealis elképzelés kontraproduktiv politikat sziil. Azaltal, hogy
megkiséreljiik felgyorsitani az atmenet Utemét, azt kockaztatjuk, hogy destabilizaljuk
energiarendszeriinket, noveljik a fogyasztoi koltségeket, és gyengitjik iparunkat. A németorszagi
helyzet az EnergieWendével (amit Draghi j6l megfontoltan mell6z) ékes példaként szolgal ezekre
a hibakra: a t6bb szaz milliard eurds beruhazas ellenére az orszag tovabbra is ersen fiigg a
széntol és a gaztdl, az aramarak pedig a legmagasabbak k6z6tt vannak az EU-ban.

A jogalkotasi inflacio terhe

A Mario Draghi-jelentés elismeri, hogy az eurdpai intézményekben dolgozok magukban
tudatiban vannak annak, hogy az EU jogalkotasi tevékenysége a Maastrichti Szerz6dés elfogadasa
6ta folyamatosan és jelentésen bovil, ami a szabalyozasok elszaporodasahoz vezetett. Ez a
névekedés részben annak a kévetkezménye, hogy az EU valaszokat ad a felmertlé kihivasokra, és
arra torekszik, hogy harmonizalja a szabvanyokat és a politikakat a tagallamok kozott.
Véleményem szerint azonban — ezt évek 6ta hangoztatom — ez az Eurdpai Parlamentre ruhazott
jogalkotasi hatalom kovetkezménye. A Lisszaboni Szerz6dés el6tt az akkori kézgyilésnek csak a
koltségvetés felett volt dontési jogkore. Azota az Unid Tanacsaval kézos jogalkotol szerepe arra
Osztonzi a képviselSket, hogy térvényjavaslatot tegyenek. Briisszelben és Strasbourgban valé
jelenlétiiket ,,6rleményt a malomba” mddon igazoljak, és kitartéan kérnek jogalkotasi javaslatokat
az Burdpai Bizottsagtol, hatarozati uton. A Bizottsagot ez kotelezi, ami szabalyozasi inflacidhoz
vezet. A jogszabalyok hatalmas mennyisége a vallalkozasok és a nemzeti kozigazgatasok szamara
is teherré valt.

A jelentés szembedllitja az EU jogalkotasi folyamatat az Egyesiilt Allamokéval, megjegyezve, hogy
az EU 2019 6ta hozzavetSleg 13 000 jogszabalyt fogadott el, mikézben az Egyesiilt Allamok
szovetségl szinten mintegy 3500 torvényt és hatarozatot fogadott el. Ez az 6sszehasonlitas
alatamasztja, hogy az EU-ban valoban van jogalkotasi inflacié. A jelentés helyesen hangsulyozza,
hogy az EU-ban mtk6dé kis- és kozépvallalkozasokat (kkv-kat) fokozottan érinti ez a jogszabalyi
inflacié. Feltarja, hogy a Bizottsag munkaprogramjaban szereplé tételek kézel 80%-a a kkv-kra



vonatkozik, de az BEurdpai Bizottsag jogalkotasi javaslatainak elfogadasa el6tt elkészitendd
hatasvizsgalatoknak csak kortlbelil a fele méri hatékonyan e javaslatok kkv-kra gyakorolt hatasat.
Ez arra utal, hogy a kkv-kra indokolatlan megfelelési tehertétel harul, ami fokozza a jogszabalyi
inflacié hatasait. A legutobbi nyaralasom soran talalkoztam valakivel, aki egy 60 000 alkalmazottat
foglalkoztatd, nagyon kicsi, de alapvetd ipari alkatrészeket gyarté német csaladi vallalkozasban
dolgozott. Ennek a személynek az a szerepe, hogy tanacsot adjon a fénéknek, vajon elényésebb-e
pénzbirsagot fizetni ahelyett, hogy megfeleljenek bizonyos 6sszetett, a fenntarthaté fejlédésre
vonatkozé eurdpai eléirasoknak.

A biirokracia terheinek enyhitése érdekében a jelentés azt javasolja, hogy a Bizottsag legyen
,»visszafogottabb” a politikai dontéshozatal soran, és egy uj, az egyszerisitésért felelés, a
k6zosségi vivmanyok racionalizalasara iranyuld eréfeszitések élére allo alelnok kinevezését ajanlja
a Bizottsagnak. Egységes modszertan elfogadasat is timogatja az 4j szabalyozasi javaslatok
hatasainak és koltségeinek szamszerdsitésére. Ez egy dicséretes megkozelités a szikségtelen
szabalyozas megszintetésére, de nem ez az elsé eset, hogy efféle javaslatokat tesznek az asztalra.
Emlékszem, a 2000-es évek elején a Bizottsag igéretet tett arra, hogy felilvizsgal minden
elavultnak ting jogszabalyt, de azéta a listahoz tovabbiak adodtak.

A jelentés a szubszidiaritas elvének szigorubb alkalmazasat is tamogatja. Ez Jacques Delors
dédelgetett koncepcidja volt, amely meghatarozza a dontéshozatal optimalis szintjét, és azt
javasolja, hogy azokra a teriiletekre 6sszpontositsanak, ahol az EU a legnagyobb értéket nyujtja. A
jelentésben masutt viszont a kollektiv dontéshozatalt tamogatja (beleértve a gazvasarlast és az
egyenld célok el6irasat minden tagallam szamara).

Ezek a javaslatok igen kivanatosak, de nehezen latom be, hogyan érhetjiik el ezt a nagyon is
szitkséges célt, mikozben tovabbra is 6nkényesen akarnak kotelez6 érvényt célokat kitlzni az
tzleti vilagra.

A régi keynesi receptek visszatérése

Draghi a versenyképességi kihivasokkal szembestlve a z6ld technolégiakba valo kiterjedt allami
beavatkozas hagyomanyos modszereihez folyamodik, dacolva a piaci jelzésekkel és a gazdasagi
hatékonysaggal. Ez a megkozelités semmibe veszi azt a tényt, hogy az innovacio és a
versenyképesség maganvallalkozasokbdl sziiletik, nem pedig buirokratikus rendszerekbdl.

Draghi jelentése a koz- és maganberuhazasok jelent6s novelését szorgalmazza, hogy megvalositsa
elképzelését a gyors szén-dioxid-mentesitésrol és az ipari atalakulasrol. A jelentésében felvazolt
célok eléréséhez szikséges beruhazast az EU GDP-jének évi 4,4%-4,7% kozott hanyadara
becstli, ami az Gsszes szakpolitika (nem csak az energia) tekintetében elképesztéen nagy: évi 750—
800 milliard euro.

A t6ke ilyen mértékd ujraelosztasa, amit a kormanyzati politika, nem pedig a piaci dinamika
mukdédtet, sulyos gazdasagi torzulasok és hibas befektetések kockazatat jelenti. A jelentés elismeri,
hogy ,,a maganszektornak allami timogatasra lesz sziiksége a terv finanszirozasahoz”, ami azt
jelenti, hogy jelentés adofizetdi tamogatasra lesz sziikség. Tamogatja a ,,kézvetlen allami
befektetések mellett a maganberuhazasokat 6sztonz6 adokedvezményeket”. Ez a stratégia
megismétli a feliilrél lefelé iranyuld iparpolitika sikertelen modelljét, ahelyett, hogy a piaci er6knek
¢és a maganszektor innovacidjanak adna felhatalmazast.

A versenyképesség elérésének hatékonyabb tutja lenne az EU megemelkedett energiakoltségeinek
és szabalyozasi terheinek a csokkentése, ami egyuttal lehet6vé tenné a piacok szamara, hogy a
beruhazasokat az altaluk gazdasagilag legéletképesebbnek tartott technolégiak és tizleti modellek
felé tereljék. A jelentés ,,az 6sszes rendelkezésre allé megoldast technolégiasemleges
megkozelitéssel kivanja alkalmazni”, de szakpolitikai ajanlasai és az eurdpai intézmények eddigi
eredményei ellentmondanak ennek az allitisnak.
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A hatalmas allami kiadasok és tamogatasok helyett a dontéshozoknak a stabil és minimalista
szabalyozasi kornyezet kialakitasara, az innovacié akadalyainak felszamolasara és a killonb6z6
energiatechnolégiak szamara egyenlé versenyfeltételek megteremtésére kell koncentralniuk.
Kiulonosen aggaszto a jelentés azon javaslata, hogy ,,valasszak szét a megujulo és az atomenergia
dijazasat a fosszilis energiatermelésétd]l”, mivel ez torzitana a piaci arjelzéseket, és allando
tamogatasokat tenne sziikségessé.

Draghi ur elképzelése az allam még nagyobb bevonasat vonna maga utan a t6keallokaciéban és az
ipari tervezésben, ami a lehet$ legrosszabb megkéozelités az EU elmaradott termelékenységének
és versenyképességének fokozasara. A Draghi-jelentés energiapolitikai ajanlasai az EU
versenyképességének novelésére iranyuld kinyilvanitott célja ellenére veszélyeztetik az eurépai
ipar versenyképességét, kiilonosen az energiaintenziv agazatokban. A jelentés elismeri, hogy az
energiaintenziv iparagak termelése 2021 6ta a magas energiakoltségek miatt mar 10—15%-kal
csokkent. Mégis tamogatja a koltségnovekedést okozo politikak végrehajtasara iranyuld
er6feszitések fokozasat.

Ez a beavatkozasi stratégia azzal a kockazattal jar, hogy sulyosbitja az energiapiac meglévé
torzulasait. A megujul6 energiaknak odaitélt jelentés timogatasok mar destabilizaltak az eurdpai
villamosenergia-hal6zatot, és id6szakossaguk miatt paradox médon megnévelték a CO»-
kibocsatast. Ha tovabbra is ezen az uton haladunk, akkor az eurdpai ipart kett6s biintetésre
itéljuk: magas energiakoltségekre és veszélyeztetett megbizhatosagra.

A torténelem azonban megmutatta, hogy az energiaszektorba val6 allami beavatkozasnak korlatai
vannak. Figyelmeztetésiil szolgalhat az olyan projektek jelent6s kudarca, mint a Desertec, aminek
a célja az volt, hogy az EU-t a Szaharabdl lassak el napenergiaval, vagy a 2009-ben kitdzott cél,
hogy 2020-ra a szallitasban 10% legyen a biotizemanyag-fogyasztas aranya. Ezek az
»-ambicidzusnak, de realisnak” mindsitett, tobb milliard eurdnyi kézpénzbdl tamogatott projektek
csak csalodast és pazarlast okoztak. Draghi mégis a tét emelését javasolja. A bankar egy ,,eurépai
szuverenitasi alap” 1étrehozasat ajanlja a zéldatmenet finanszirozasara. Figyelmen kiviil hagyja azt
a tényt, hogy a valodi szuverenitas szilard gazdasagi alapokra épiil, nem pedig tamogatasokra. Az
EU-nak béséges, megfizethet6 energiara van sziiksége versenyképességének helyreallitisahoz,
nem pedig egy tjabb djraclosztasi mechanizmusra, ami csak noveli az allamaddssagot.

BRICS? Nem is hallott réla!

A jelentés nem tesz emlitést a feltorekvé gazdasagok BRICS-csoportjardl — Brazilia, Oroszorszag,
India, Kina és Dél-Afrika —, amely 2024 januarjaban harom arab nemzettel (Szaud-Arabia,
Egyesult Arab Emirségek és Egyiptom), az Irani Iszlam Koztarsasaggal és Etiopiaval bévilt. Ez a
hianyossag killénosen szembeting, tekintve, hogy a BRICS-orszagok novekvé gazdasagi és
geopolitikai befolyasra tettek szert, és az EU-hoz képest eltéré névekedési stratégiakat kovetnek.

Ok birtokoljak a vilig kéolajkészletének 40%-at, a vilag foldgazkészletének 50%-at, a vilig
szénkészletének 40%-at, és a vilag szénkészletének 72%-at fogyasztjak. Kovetkezésképpen a
BRICS-orszagok a globalis CO,-kibocsatas 50,3%-ahoz jarulnak hozza, mig az OECD
részesedése csak 33,7%. Draghi nem foglalkozik ezzel a rideg, az EU korlatozott befolyasara
ravilagité valésageal, annal is inkabb, mert az EU csak a globalis CO,-kibocsatas 7%-ahoz jarul
hozza. Erdemes megjegyezni, hogy a jelentés alig emliti az atomenergiat, annak ellenére, hogy
Etiopia az egyetlen BRICS-orszag, amely nem rendelkezik atomprogrammal, vagy még nem
kezdeményezett ilyet.

Mig Draghi jelentése az innovaciot, a szén-dioxid-mentesitést és az EU stratégiai Onallosagat
hangsulyozza, a BRICS-orszagok kévetkezetesen a gyors gazdasagi névekedést és a fenntarthatd
fejlédést helyezik elétérbe. Bz a novekedéskozpontd modell el8segitette, hogy az olyan orszagok,
mint Kina és India lenylig6z6 GDP-n6vekedést érjenek el az elmalt néhany évtizedben, és ezaltal
millidkat emeljenck ki a szegénységbdl.
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A BRICS-stratégia sarokkovei a hatalmas infrastrukturalis beruhazasok, az exportvezérelt
névekedés és a gyakran allami iranyitasu iparpolitika. A kérnyezeti megfontolas és a kibocsatas-
csokkentés jellemzéen masodlagos. Talan csak illazid, hogy az EU-t siettetni akarjak, hogy
egyedil rohanjon a versenyképesség elvesztéséhez vezeté dekarbonizacié felé. Ez éles ellentétben
all Draghi és von der Leyen EU-vizi6javal, amely a dekarbonizaciot és a fenntarthatésagot helyezi
el6térbe.

Ezenkiviil a BRICS-orszagok kisebb hangsulyt fektettek a technoldgiai szuverenitasra, ehelyett
kihasznaljak nagy bels6 piacaikat és az alacsonyabb koltségeket a kiilf6ldi befektetések és
technolégiatranszferek vonzasara. Bz is eltér Draghi EU-fligeéség csokkentésére és a belsé
innovacié Osztonzésére iranyuld térekvéseitdl.

Azaltal, hogy figyelmen kiviil hagyja a BRICS-modellt, Draghi elszalasztja a stratégiak
Osszehasonlitasanak lehet6ségét. Azzal, hogy az EU a fenntarthatésagra helyezi a hangsulyt, a
puszta gazdasagi novekedés terén hatranyba keril. A jelentés feltarhatta volna, hogyan lehet
egyensulyt teremteni a névekedési kbvetelmények és egyéb prioritasok kézott.

Ezen tdlmenéen, mivel a BRICS-orszagok kiterjesztik egytittmikodéstiket, és kihivast
jelenthetnek a nyugati gazdasagi rend szamara, az EU versenyképességi stratégiajanak figyelembe
kell vennie ezt a valtozé geopolitikai kérilményt. A csoport 4j fejlesztési bankjanak létrehozasa és
a dollartalanitasrol folytatott megbeszélések olyan hosszu tava kockazatokat jelentenek az EU
gazdasagi befolyasa szempontjabol, amelyek megfontolast igényelnek.

Siirgosen sziikség van egy demokratikus energiavitara

Hianyossagai ellenére a Draghi-jelentés elismerést érdemel, mert ravilagitott az eurdpai
energiapolitika ellentmondasaira. Mivel az egyik hatosag biralja az energiaarak névekedésre
gyakorolt hatasat, most az eurdpai intézmények feladata, hogy atfogé demokratikus vitat
kezdeményezzencek ezekrdl a sarkalatos j6vébeli kérdésekrol, szakitva a politikai korrektséggel.
Egy sokszinibb Eurépai Parlament képes elGsegiteni egy ilyen vitat, amennyiben nem
ragaszkodik az elmult évtizedben kévetett politikai normaihoz.

Ennek a vitanak tényeken kell alapulnia, nem szlogeneken, és nem csak szakértéket és
politikusokat kell bevonnia, hanem polgarokat és az ipart is. Az utébbiak, ha 6sszeszedik
batorsagukat, hogy nyilvanosan hangot adjanak val6odi véleménytiknek, élre allnak a dontések
kovetkezményeit illetéen. Minden energetikai lehet6séget elGitéletek nélkil kell megvizsgalni,
beleértve a jelenleg politikailag inkorrektnek itélteket is, mint példaul az atomenergia vagy a
szénhidrogének. Ez elengedhetetlen el6feltétele az EU energia-reneszanszanak.

Noha a Draghi-jelentés szamos relevans észrevételt tesz, tgy tinik, hogy olyan ideoldgiai korlatok
k6z¢é van szoritva, amelyek korlatozzak az energetikai diskurzust Briisszelben, Strasbourgban és
nyilvanvaléan Frankfurtban is. A jelentés kitart amellett, hogy a versenyképesség sztklatokora
nézetét timogatja, amely elérhetetlen klimacélokra Gsszpontosit, figyelmen kiviil hagyva az
energiabiztonsagot és a gazdasagi jolétet. Ugy tanik, hogy ez elszigeteli az EU-t a BRICS-
orszagok és mas el6relaté nemzetek, koztik néhany OECD-orszag altal vezetett j6léti versenytdl
is.

Az EU-nak ésszert energiapolitikara van sziiksége, amely olyan kiegyensulyozott
energiavalasztékon alapul, amely magaban foglalja az atomenergiat, a foldgazt és az arra érett,
nem tamogatott megujulé energiaforrasokat. Kulcsfontossagu, hogy felhagyjon a szénhidrogének
becsmérlésével, és elismerje létfontossagu szereptiket a héellatasban az elkévetkez6 évtizedek
soran. Ideje eltérni a talzott klimakozpontasagtol, és visszatérni az energia pragmatikus
megkozelitéséhez. Versenyképességlink, fuggetlenségiink és végsé soron szabadsagunk is ezen
mulik.
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Az EU rendelkezik mindazokkal a szellemi, technoldgiai és ipari er6forrasokkal, amelyekkel képes
megbirkézni a 21. szazad energetikai kihivasaival. Ehhez azonban ujra fel kell fedeznie az
innovaci6 és a pragmatizmus szellemét, amely egykor naggya tette. Fel kell hagynia a talzott
blntudattal a klimafelel§sség miatt, és Gjra be kell inditania a valodi energiareneszanszra valo
torekvést.

Ez az ujjasziletés azt jelenti, hogy visszatériink az EU létrehozasanak alapjaihoz: a béséges,
megbizhaté és megtizethet6 energiahoz, ami jolétiink alapja. Ez azt jelenti, hogy az ideoldgia és az
érzelmek helyett a tudomanyt és a technolégiat helyezziik vissza dontéseink koézéppontjaba. Ez
azt jelenti, hogy helyre kell allitani az egyensulyt a jogos kornyezeti aggalyok és a gazdasagi és
tarsadalmi fejl6dés kévetelményei kozott.

Az EU energetikai j6v6je nem a Draghi-jelentés altal propagalt irrealis z6ld projektekre, hanem a
vilagban elfoglalt helytink realis és ambiciézus vizidjara épil. Itt az ideje, hogy vezetbink, kezdve
Mario Draghival, felismerjék ezt, miel6tt tal késé lenne.

Az energetikai pragmatizmushoz valod visszatérés sziikségessége

Bar ez a jelentés nem foglalkozik teljes mélységében az EU bonyolult energetikai kihivasaival,
ravilagit olyan akadalyokra, amelyeket jelentés paradigmavaltas nélkiil nem lehet lektizdeni.
Legf6bb ideje, hogy az EU visszatérjen az energiapolitika pragmatikus megkozelitéséhez. A
Draghi-jelentés energiakérdéseinek kezelési modja aggaszté mértékben elrugaszkodott a kémiai,
tizikai, gazdasagi és geopolitikai valosagtol. A megijuld energiaforrasokon és a villamositason
keresztil torténé gyors szén-dioxid-mentesitésrél, mint a versenyképességhez vezetd utrdl szolo
vizidja figyelmen kivil hagyja a koltségeket. A 750 és 800 milliard eurd kozotti éves kiadas
jovahagyasa az allami beavatkozasba vetett hitet tikr6zi, ami nem meglepd.

A versenyképesség fokozasanak évatosabb megkozelitése az EU szamara azt jelentené, hogy a
valtozatos és megfizetheté energiaellatas biztositasara kell 6sszpontositani, elére meghatarozott
kizarasok nélkil — beleértve a fosszilis tizel6anyagokat, a nuklearis és a meguajuld
energiaforrasokat. Bz lehetévé tenné, hogy a piaci erék a kézpontositott tervezés helyett
fenntarthaté ttemben hajtsak végre az energiaatallast. A kommunista tervezés és a briisszeli-
strasbourgi tervezés kozott nehéz kilonbséget tenni. Az 6nkényes révid tava kibocsatasi célok
teljesitése helyett az energiakoltségek csokkentésének és az ellatasbiztonsag biztositasanak kell
elsGbbséget kapnia.

Mario Draghi helyesen ismeri fel az iparpolitika — kiilonosen az energiapolitika — csédjét, de nem
értette meg, hogy az EU-nak alapvetSen ujja kell formalnia klima- és energiapolitikajat ahhoz,
hogy visszanyerje ipari versenyképességét. Hiba olyasmit mondani, hogy vélasztanunk kell a
szabadsag, a jolét és a klimapolitika kozott, anélkill, hogy elismernénk, hogy e legutobbi vezetett
az altala is megfigyelt szomora kévetkezményhez.

A Draghi-jelentés altal javasolt sikertelen allami timogatas jelentés megnévelése a folyamatos
gazdasagi stagnalas és iparleépiilés receptje.

Eurdpa 4j vezetbdinek — a Bizottsagnak és az Eurdpai Parlamentnek — a pragmatizmust és az
energiadiverzifikaciot kell elényben részesitenitik a merev kornyezeti politikdkkal szemben, ha
valéban a kontinens globalis versenyképességét akarjak erdsiteni.

* Olaj és gaz: Alapvet6 fontossagu annak elismerése, hogy az olajat és a gazt nem lehet
semmibe venni. Az olaj és a gaz az elkovetkez6 évtizedekben — 6hajainktdl fuggetlentl —
energiamixink pillérei maradnak. Ugy tinik, Draghi nem vesz tudomast a kéolajrol,
mik&zben elismeri a f6ldgaz bizonyos szerepét. Megbélyegzésiik helyett arra kell
torekedniink, hogy az EU-n belil allitsuk el6 6ket, optimalizaljuk felhasznalasukat, és olyan
technoldgiakat fejlessziink ki, amelyek mérséklik kérnyezeti hatasukat.
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* Nuklearis energia: Ugyanez vonatkozik az atomenergiara is, ami nagyrészt hianyzik ebbdl a
jelentésb6l, pedig ez a BRICS-orszagok stratégiaja az EU leuralasara.

* Megujuld energia: A szél- és napenergianak megvan a maga helye energiamixiinkben, de
fejlesztésiiket a gazdasagi racionalitasnak kell vezérelnie, nem pedig ideolégianak vagy
politikailag diktalt célkitGzéseknek. Ez azt jelenti, hogy véget kell vetni a hatalmas
tamogatasoknak, ott kell alkalmazni 6ket, ahol a leghatékonyabbak, és el kell hagyni azokat
a célokat, amelyek inkabb irrealisak, mint ,,ambiciézusak és realisak”.

Energiahatékonysag: Draghi nem emliti az energiahatékonysagot vagy az
energiatakarékossagot, ami helyénvald, hiszen ezek a versenyképesség magatol értet6dd
cléfeltételei. Esszerd energiafelhasznalas nélkiil a versenyképesség elérhetetlen. Bar ez egy
hatékony eszkoz versenyképességlink javitasara, végs6 soron a fogyasztok felel6ssége, nem
a politikusoké. Az energiamegtakaritasok kikényszeritését célz6 politikai intézkedések
pusztan a fogyasztokat bintet6 biirokratikus korlatokat irnak el6, értelmetlen
munkamennyiséget teremtenck a nemzeti és nemzetek feletti kézigazgatasok szamara, és
valészintleg t6bbe keriilnek, mint amennyit hoznak.

Innovacié: Az EU-nak vissza kell szereznie vezetd szerepét az energetikai innovacio terén.
Ez az alap- és alkalmazott kutatasok fokozottabb timogatasat teszi sziikségessé, nem pedig
politikailag meghatarozott projektek finanszirozasat. Az Eurépai Bizottsag altal
finanszirozott kutatasi projektek témait tébbé nem szabad a politikinak diktalnia. Nem
csoda, hogy lemaradunk az Egyesiilt Allamok mégétt, amire a Draghi-jelentés is ramutat.
Ha az EU szabadon hagyja a kutatdkat, visszanyerheti vezetS pozicidjat az energetikai
innovaci6 terén. Ehhez az alap- és alkalmazott kutatasok fokozottabb tamogatasa, a
mukodési alapok és a kutatok tamogatasa szitkséges, nem pedig projektfinanszirozas.

Végsé soron ezen mulik versenyképességiink, fiiggetlenséglink és szabadsagunk is. A
zoldideologia veszélyt jelent értékeinkre, jolétiinkre, sét szabadsagunkra is, ahogy Mario Draghi
maga is mondja. Sajnalatos médon ez a jelentés csak erésiti azt a veszedelmes tendenciat, amit az
,»BU versenyképességének szervezett lerombolasa” alcimi legutébbi konyvemben elitéltem.

Stirgbsen vissza kell térntink az EU 1955-6s alapit6 atyainak hitvallasahoz: b&séges és
megfizethetd energia nélkil az EU-nak nincs jovéje.

Samuel Furfari
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Energy insecurity

The organised destruction of the EU's competitiveness

Samuel Furfari

A szerzd legutobbi konyve:
ENERGY INSECURITY.
THE ORGANISED DESTRUCTION OF THE EU’S COMPETITIVENESS
(Energia-bizonytalansag. Az EU versenyképességének szervezett szétverése)
Angol, olasz és francia nyelven is elérhetd

A tanulmany az eredeti angol valtozat mellett (https://clintel.org/wp-
content/uploads/2024/09/Draghi-report-v4.pdf) elérhetd franciaul (https://www.science-
climat-energie.be/2024/09/13 /le-rapport-draghi-une-vision-erronee-de-lavenir-energetique-de-
lue/) és olaszul is. A fenti magyar forditas az angol valtozat alapjan, a francia figyelembevételével
készult. Készitette: Professzorok Batthyany Kore energia-munkacsoportja, Szarka Laszlé Csaba
munkacsoport-elnék vezetésével. A magyar valtozat elérhet6sége: https://pbk.info.hu/wp-
content/uploads/2024/09/2024 09 23 FURFARI ON DRAGHI HUNe.pdf;
https://pbk.info.hu/energetika-es-klimapolitika
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